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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3002466 - MG(2025/0281745-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : EDUARDO HENRIQUE LEMOS

ADVOGADOS : JOSE FERNANDO DE OLIVEIRA - MG054584
FELIPE FAGUNDES CANDIDO - MG098606

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

JORGE LUIZ REIS FERNANDES - PR0O72571
RAISSA LUIZA ANTUNES MONTORO MARKERT -
SP347590

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO RURAL PIGNORATICIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N° 7/STJ E N° 284 /STF.

1. O dispositivo legal indicado como malferido ndo tem comando normativo
suficiente para infirmar os fundamentos do acordao recorrido, tampouco
para sustentar a tese defendida pelo recorrente, o que configura deficiéncia
de fundamentacado do recurso especial, atraindo, por analogia, o 6bice da
Sumula n° 284 /STF .

2. No caso concreto, rever as conclusdes do Tribunal de origem sobre a
suficiéncia da copia da Cédula de Crédito Rural Pignoraticia e a auséncia
de indicios de circulacao do titulo, demandaria o reexame de matéria fatico-
probatéria, o que é inviavel em recurso especial, nos termos da
Sumula n® 7/STJ .

3. A incidéncia da Stmula n°® 7/STJ obsta a admissdo do recurso por
qualquer das alineas do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. O dispositivo legal indicado como malferido ndo tem comando normativo
suficiente para infirmar os fundamentos do acordao recorrido, tampouco
para sustentar a tese defendida pelo recorrente, o que configura deficiéncia
de fundamentacado do recurso especial, atraindo, por analogia, o 6bice da
Sumula n° 284 /STF .

2. No caso concreto, rever as conclusdes do Tribunal de origem sobre a
suficiéncia da copia da Cédula de Crédito Rural Pignoraticia e a auséncia
de indicios de circulacao do titulo, demandaria o reexame de matéria fatico-
probatéria, o que é inviavel em recurso especial, nos termos da
Sumula n® 7/STJ .

3. A incidéncia da Stmula n°® 7/STJ obsta a admissdo do recurso por
qualquer das alineas do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por EDUARDO HENRIQUE LEMOS contra a
decisao que inadmitiu o recurso especial.

"n "n n "n

O apelo nobre, fundamentado nas alineas "a" e "c¢" do permissivo
constitucional, insurge-se contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado

de Minas Gerais assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE NAO VERIFICADA. DEMORA NA CITACAO. AUSENCIA DE
INERCIA DO EXEQUENTE. COPIA DO TITULO EXECUTIVO. POSSIBILIDADE.
Para que seja verificada a ocorréncia da prescricdo intercorrente é
imprescindivel a inércia do exequente. Sendo assim, uma vez que o credor
promoveu diversas tentativas de encontrar o executado, a demora na cita¢ao
ndo pode ser atribuida a ele, razdo pela qual ndo ha falar em prescricdo
intercorrente. Ausentes indicios de que a cédula de crédito rural ndo seja
verdadeira, e uma vez que sua validade ndo foi questionada, ndao ha 6bice
para apresentacgdo tdo somente da copia do titulo." (e-STJ fl. 501)
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Em suas razoes (e-STJ fls. 515/526), o recorrente alega, além de dissidio
jurisprudencial, a violacdo do art. 798, I, do Codigo de Processo Civil

Sustenta, em sintese, a nulidade da execucado por auséncia do titulo
executivo original, qual seja, a Cédula Rural Pignoraticia, documento que, por sua
natureza, € passivel de circulacao. Defende que a juntada de mera coOpia, sem
justificativa plausivel e sem prova da nao circulacao, impede o prosseguimento do
feito executivo.

Apés a juntada das contrarrazoes (e-STJ fls. 553/558), o recurso especial
nao foi admitido na origem (e-STJ fls. 561/563), ensejando a interposicao do presente
agravo (e-STJ fls. 566/576).

E o relatério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A irresignacao nao merece acolhida.

Inicialmente, constata-se que o dispositivo legal indicado como malferido
nao tem comando normativo suficiente para infirmar os fundamentos do acérdao
recorrido, tampouco para sustentar a tese defendida pelo recorrente, o que configura
deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, atraindo o oObice da
Stumula n° 284 /STF .

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA. INDENIZACAO. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO. INICIAL.
ANALISE. SUMULA N° 83/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF . FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. SUMULAS N°S
283 E 284/STF. ART. 1.021, § 4°, CPC/2015. MULTA NAO AUTOMATICA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, as
condi¢cées da acdo, ai incluida a legitimidade, devem ser aferidas com base
na teoria da assergdo, isto é, a luz das afirmacoes deduzidas na peti¢cdo
inicial. Sumula n° 83/STJ.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. As questées de ordem ptblica, embora passiveis de conhecimento de
oficio nas instdncias ordindrias, ndo prescindem, no estreito admbito do
recurso especial, do requisito do prequestionamento.

5. Na hipotese, apesar de apontar o malferimento a legislacao
federal, o apelo extremo foi incapaz de evidenciar as ofensas aos
dispositivos legais invocados. Nesse contexto, a fundamentacao
recursal é absolutamente deficiente, o que atrai a incidéncia dos
obices contidos nas Sumulas n°s 283 e 284/STF.

6. A Segunda Secao decidiu que a aplicagcdo da multa prevista no art. 1.021,
§ 4° do CPC/2015 ndo é automdtica, pois ndo se trata de mera decorréncia
légica da rejeicdo do agravo interno. Precedente.

7. Agravo interno ndao provido."

(Agint no AREsp 1.818.651/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 22/2/2022 - grifou-se)
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Com efeito, ainda que superado este obice, as conclusdes do Tribunal de
origem acerca do mérito da demanda decorreram inquestionavelmente da analise do
conjunto fatico-probatério carreado aos autos, o que se pode aferir a partir da leitura

dos fundamentos do julgado atacado, que ora se colaciona, na parte que interessa:

"No caso dos autos, nao ha indicios de que a cédula de
crédito rural pignoraticia apresentada nao seja verdadeira ou esteja
eivada com algum vicio.

Além disso, a validade do documento nao foi questionada
pelo recorrente, que se limitou a afirmar nos autos de origem que
nao ha provas de que o depdésito do crédito tenha sido realizado.

Entretanto, o lastro probatério nos autos é farto e a mera alegagdo
de que ndo tenha recebido o crédito, por si s6, ndo demonstra a falsidade do
documento, inclusive porque a assinatura do proprio recorrente consta do
documento a ordem 6, pdgina 31.

Sendo assim, ausente qualquer razdo para exigir que o credor
apresente o titulo em sua via original, sendo certo que tal medida seria
supérflua, ndo merece prosperar a alegac¢do de auséncia de titulo." (e-STJ fl.
511 - grifou-se)

Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispde a Sumula n°® 7/STJ.

Anota-se, ainda, que a aplicacao da Sumula n°® 7/STJ em relacdo ao
recurso especial interposto pela alinea "a" do permissivo constitucional prejudica a
analise da mesma matéria indicada no dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na hipotese, ndo cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisao
interlocutéria, sem a prévia fixacdo de honorarios.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto

Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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