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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.551.160 - SP (2019/0226240-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : JOELSON SANTOS SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS : GABRIELA FONSECA DE LIMA - SP252422

AHMAD LAKISNETO - SP294971

DOUGLAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP327671
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. PLEITO PELO RECONHECIMENTO
DA CAUSA DE ISENCAO DE PENA ATINENTE A EMBRIAGUEZ,
PRECONIZADA NO ART. 28 DO CODIGO PENAL, OU PELA CAUSA DE
REDUC}AO PREVISTA NO § 2° DO CITADO DISPOSITIVO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO PRINCIPIO ACTIO LIBERA IN
CAUSA. PRECEDENTES. INVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica esta fixada no
sentido de que "nos termos do art. 28, 1I, do Cédigo Penal, é cedico que a
embriaguez voluntaria ou culposa do agente ndo exclui a culpabilidade,
sendo ele responsavel pelos seus atos mesmo que, ao tempo da acdo ou da
omissao, era inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento. Aplica-se a teoria da actio
libera in causa, ou segja, considera-se imputével quem se coloca em estado
de inconsciéncia ou de incapacidade de autocontrole, de forma dolosa ou
culposa, e, nessa situacao, comete delito.” (Agint no REsp 1.548.520/MG, Rdl.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 07/06/2016,
DJe 22/06/2016; sem grifos no origind).

2. A inversdo do julgado, de maneira a fazer prevalecer a tese segundo a
qual o estado de embriaguez do ora Agravante se amolda a0 quanto previsto no
art. 28, caput ou 8 2. do Cddigo Pend, de maneira a aplicar-lhe as benesses
previstas nesses dispogtivos legais, implicaria, necessariamente, reexame do
acervo faico-probatério acostado aos autos, providéncia invidvel em recurso
especial, nos termos da Simulan.° 7 do STJ.

3. Mantidas as penas fixadas pelas insténcias ordinarias, prgjudicado esta
o pleito pelo estabelecimento do regime inicid aberto.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 12 de maio de 2020(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.551.160 - SP (2019/0226240-5)

AGRAVANTE : JOELSON SANTOS SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS : GABRIELA FONSECA DE LIMA - SP252422

AHMAD LAKISNETO - SP294971

DOUGLAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP327671
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimentd interposto por JOELSON SANTOS SOUZA
contra decisdo de minha lavra, por meio da qua o respectivo agravo em recurso especia foi
conhecido para ndo conhecer do apelo nobre, nos termos da seguinte ementa (fl. 594):

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.

PLEITO PELO RECONHECIMENTO DA CAUSA DE ISENCAO DE PENA

ATINENTE A EMBRIAGUEZ, PRECONIZADA NO ART. 28 DO CODIGO

PENAL, OU PELA CAUSA DE REDUCAO PREVISTA NO § 2.° DO CITADO

DISPOSTIVO LEGAL. IMPOSSBILIDADE. APLICA(;AO DO PRINCIPIO

ACTIQ LIBERA IN CAUSA. PRECEDENTES INVERSAO DO JULGADO.

INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO

ESPECIAL."

Reitera a Defesa, nas razdes do regimental, contrariedade ao art. 28 do Cédigo
Penal, aduzindo que, na hipdtese dos autos, € de rigor reconhecer, a causa de isencéo de pena
relativa a embriaguez completa ou, subsidiariamente, o redutor previso no § 2.° do citado
dispostivo legd.

Assevera negativa de vigéncia aos arts. 33 e 59 do Cadigo Penal, afirmando que,
com a necessaria reducdo da reprimenda imposta ao Agravante, inarredavel serd a fixagdo do
regimeinicia aberto.

Pondera que, ao contrario do consgnado na decisdo agravada, ndo ha
necessidade de revolvimento do acervo fatico-probatdrio acostado aos autos para a solugdo da
controvérsia e, portanto, ndo incide, na hipétese, a SUmulan.® 7 do Superior Tribuna de Justica.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.551.160 - SP (2019/0226240-5)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. PLEITO PELO RECONHECIMENTO
DA CAUSA DE ISEN(;AO DE PENA ATINENTE A EMBRIAGUEZ,
PRECONIZADA NO ART. 28 DO CODIGO PENAL, OU PELA CAUSA DE
REDUC}AO PREVISTA NO § 2° DO CITADO DISPOSITIVO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. APLICAC;AO DO PRINCIPIO ACTIO LIBERA IN
CAUSA. PRECEDENTES. INVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica esta fixada no
sentido de que "nos termos do art. 28, 11, do Cédigo Penal, é cedico que a
embriaguez voluntaria ou culposa do agente ndo exclui a culpabilidade,
sendo ele responsavel pelos seus atos mesmo que, ao tempo da acdo ou da
omissao, era inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento. Aplica-se a teoria da actio
libera in causa, ou sgja, considera-se imputavel quem se coloca em estado
de inconsciéncia ou de incapacidade de autocontrole, de forma dolosa ou
culposa, e, nessa situacao, comete delito.” (Agint no REsp 1.548.520/MG, Rdl.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 07/06/2016,
DJe 22/06/2016; sem grifos no origind).

2. A inversdo do julgado, de maneira a fazer prevalecer a tese segundo a
qua o estado de embriaguez do ora Agravante se amolda ao quanto previsto no
art. 28, caput ou § 2.° do Cddigo Pend, de maneira a aplicar-lhe as benesses
previstas nesses dispodtivos legais, implicaria, necessariamente, reexame do
acervo fatico-probatorio acostado aos autos, providéncia invidvel em recurso
especial, nos termos da Simulan.° 7 do STJ.

3. Mantidas as penas fixadas pelas insténcias ordinarias, prgjudicado esta
0 pleito pelo estabelecimento do regime inicid aberto.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Consta nos autos que o0 Juizo de primeiro grau condenou 0 Agravante as penas de
5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicid semiaberto, e pagamento de 13
(treze) dias-multa, no minimo legal, como incurso no art. 157, 8 2.2 inciso |, do Cédigo Penal (fls.
400-405).

Irresignada, a Defesa interpds apelacdo, a qua a Corte de origem negou
provimento (fls. 450-457).

Os embargos de declaracdo opostos foram rgjeitados (fls. 469-473).
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Sustenta a Defesa, nas razdes do apelo nobre, contrariedade aos arts. 28, caput e
§ 2.° 33 e 59, todos do Cadigo Penal.

Foram apresentadas contrarrazbes (fls. 498-507). O recurso especid nédo foi
admitido (fls. 522-523). Fai interposto agravo (fls. 528-535).

O Minigéio Pudblico Federal apresentou parecer, opinando peo desprovimento
do agravo em recurso especid (fls. 590-592).

Por meio da decisio de fls. 594-596, 0 agravo em recurso especia foi conhecido
para ndo conhecer do apelo nobre.

Dai ainterposi¢do do presente agravo regimenta (fls. 598-609).

Feito esse breve escorco histdrico, passo ao exame da controvérsia.

O acordao recorrido, na parte que interessa, esta calcado nas seguintes razdes de
decidir (fl. 456):

"[...] O fato de o réu se achar embriagado, ndo o exime de culpa,
pois nosso ordenamento juridico penal adota a teoria da Actio libera in
causa. De modo que, sua espontanea embriaguez, antes do cometimento do
delito, nao afasta sua responsabilizacdo pelos atos
criminosos,posteriormente, praticados. Ressalta-se que, em segunda
instancia, nenhuma prova nova, neste sentido, fora trazida aos autos, que
pudesse modificar esta situacdo. Portanto, outro ndo poderia ser o
desfecho, sendo o desfavoravel."

Como se Vvé, o entendimento adotado pelo Tribund de origem esta em harmonia
com a juriprudéncia desta Corte Superior de Justica, segundo a qua "nos termos do art. 28, 11,
do Cadigo Penal, é cedico que a embriaguez voluntaria ou culposa do agente ndo exclui a
culpabilidade, sendo ele responsavel pelos seus atos mesmo que, ao tempo da acao ou da
omissdo, era inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se
de acordo com esse entendimento. Aplica-se a teoria da actio libera in causa, ou sga,
considera-se imputavel qguem se coloca em estado de inconsciéncia ou de incapacidade de
autocontrole, de forma dolosa ou culposa, e, nessa situacdo, comete delito." (Agint no REsp
15485200MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
07/06/2016, DJe 22/06/2016; sem grifos no origind).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE AMEACA NO AMBITO DAS RELACOES DOMESTICAS PLEITO
ABSOLUTORIO. NECESSDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

[..]

3. Dada a adocdo da teoria da actio libera in causa pelo Cadigo
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Penal, somente a embriaguez completa, decorrente de caso fortuito ou forca
maior que reduza ou anule a capacidade de discernimento do agente quanto
ao carater ilicito de sua conduta, € causa de reducdo ou exclusdo da
responsabilidade penal nos termos dos 88 1° e 2° do art. 28 do Diploma
Repressor.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp 1.247.201/DF,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2018, DJe
01/06/2018)

Ademais, a inversdo do julgado, de maneira a fazer prevalecer a tese segundo a
qua o estado de embriaguez do ora Agravante se anolda ao quanto previsto no art. 28, caput ou
§ 2.° do Codigo Penal, de maneira a aplicar-lhe as benesses previstas nesses digpostivos legas,
implicaria, necessariamente, reexame do acervo fético-probatério acostado aos autos, providéncia
invidvel em recurso especia, nos termos da Simulan.’ 7 do STJ.

A propésto:

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL. EMBRIAGUEZ. COMPATIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL NAO-PROVIDO.

1. Pela adocdo da teoria da actio libera in causa (embriaguez
preordenada), somente nas hipoteses de ebriez decorrente de 'caso fortuito'
ou 'forma maior' € que havera a possibilidade de reducdo da
responsabilidade penal do agente (culpabilidade), nos termos dos 88 1° e 2°
do art. 28 do Codigo Penal.

[...]

3. Invidvel, na via extraordinaria, desconstituir os fundamentos
adotados pelo Tribunal a quo sem que haja uma analise acurada da matéria
fatico-probatéria no caso o exame dos limtes da embriaguez para
verificacédo de culpabilidade, consoante determina a Simula 7/STJ.

4. Recurso especial ndo-provido." (REsp 908.396/MG, Rel. Minigtro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 03/03/2009, DJe
30/03/2009)

Por fim, esclareco que, mantidas as penas fixadas pelas instancias ordinérias,
prejudicado esta o pleito pelo estabelecimento do regime inicid aberto.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0226240-5 AREsp 1.551.160/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00823302120118260050 1562/2011 15622011 1902011 823302120118260050
EM MESA JULGADO: 12/05/2020

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : JOELSON SANTOS SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS . GABRIELA FONSECA DELIMA - SP252422

AHMAD LAKISNETO - SP294971
DOUGLAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP327671
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOELSON SANTOS SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS : GABRIELA FONSECA DELIMA - SP252422
AHMAD LAKISNETO - SP294971
DOUGLAS RODRIGUESDE OLIVEIRA - SP327671
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



