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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1508585 - SP (2019/0145867-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : CALGARY INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : JOSE CARLOS BAPTISTA PUOLI E OUTRO(S) - SP110829
GABRIELA ORDINE FRANGIOTTI - SP300081

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
ANULACAO DE CLAUSULAS CONSIDERADAS ABUSIVAS EM CONTRATO DE PROMESSA
DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. 1. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL. RECONHECIMENTO. PRECEDENTES. 2. INTERPRETACAO LOGICO-
SISTEMATICA DA PETICAO INICIAL. DECISAO EXTRA PETITA NAO CONFIGURADA. 3.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282/STF E 211/STJ. 4. ILEGALIDADE
NA COBRANCA DE CORRECAO MONETARIA PELO INCC APOS O PRAZO DE ENTREGA
DO IMOVEL. REVISAO DAS CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE
FATOS E PROVAS. APLICACAO DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. 5. DIVULGACAO DA DECISAO
CONDENATORIA PELOS MEIOS DE COMUNICACAO. AMPLO CONHECIMENTO DA
DECISAO COLETIVA. FALTA DE IRREGULARIDADE. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART.
94 DO CDC. 6. PEDIDOS ALTERNATIVOS. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
VIOLADO. SUMULA 284/STF. 7. AGRAVO IMPROVIDO.

1. De fato, os arts. 81 e 82 da Lei n. 8.078/1990 conferem legitimidade ao Ministério Publico
para promover acao civil publica em defesa dos interesses difusos, coletivos e individuais
homogéneos do consumidor. Ainda que se trate de direito disponivel, ha legitimidade do 6rgao
ministerial quando a defesa do consumidor de forma coletiva € expressdo da defesa dos
interesses sociais, nos termos do que dispdem os arts. 127 e 129 da Constituicdo Federal.
Precedentes desta Corte.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, ndo ha falar em julgamento
extra petita quando o julgador, mediante interpretacado logico-sistematica, examina a peti¢ao
apresentada pela parte como um todo.

2.1. No caso dos autos, a constatacdo da existéncia de pedido de nulidade de todos os
servigos relacionados a assessoria técnica, imobiliaria, juridica, incluida a comissdo de
corretagem por se tratar de servico de assessoria imobilidria, além da ampla divulgacdo da
decisdo condenatdria pelos meios de comunicagao, que, na hipotese, foi eleito pelo magistrado
como sendo os jornais de grande circulagao, foi extraida da analise dos fundamentos expostos
na peticdo inicial, estando a conclusdo do Tribunal estadual em sintonia com a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior.

3. O prequestionamento € exigéncia inafastavel contida na prépria previsdo constitucional,
impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso especial, sob
pena de aplicacao, por analogia, da Sumula 282/STF bem como da Sumula 211/STJ.

3.1. A incidéncia do art. 1.025 do CPC/2015 exige o reconhecimento, nesta instancia, da
negativa de prestacao jurisdicional, arguida no recurso especial, 0 que ndo ocorreu no presente
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caso.
4. A revisdo das conclusdes estaduais (acerca da ilegalidade da cobranga de correcdo
monetaria pelo INCC apds o prazo de entrega da obra) demandaria a interpretacao de
clausulas contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncias
inviaveis no Ambito do recurso especial, ante os dbices das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. Com efeito, a invocagao do art. 240 do CPC/2015 nao tem pertinéncia com a determinagao
da publicacdo da condenacgao imposta pelo Juizo de primeiro grau. Isso porque o art. 94 do
CDC "disciplina a hipétese de divulgacédo da noticia da propositura da agao coletiva, para que
eventuais interessados possam intervir no processo ou acompanhar seu tramite, nada
estabelecendo, porém, quanto a divulgagao do resultado do julgamento" (REsp 1.388.000/PR,
Corte Especial, Rel. Min. Napoledao Nunes Maia Filho, Relator para o acérdao Ministro Og
Fernandes, DJe 12/4/2016).

6. Outrossim, o pedido alternativo de fixacdo de prazo razoavel e de reducdo das multas
aplicadas por descumprimento, além de se mostrar deficiente por n&o ter a recorrente indicado
o suposto dispositivo de lei federal violado, o que atrai o 6bice da Sumula 284/STF, também
nao pode ser acolhido, tendo em vista que o TJSP entendeu que "as multas foram adequadas
e 0 prazo para aplicagao é imediato, para evitar lesdo ainda maior ao consumidor" (e-STJ, fl.
737), sendo assim, para infirmar tais conclusbes, seria imprescindivel o reexame de provas, 0
que é inadmissivel nesta instancia extraordinaria, consoante dispde a Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 25 de maio de 2020.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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CDC "disciplina a hipétese de divulgacédo da noticia da propositura da agao coletiva, para que
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6. Outrossim, o pedido alternativo de fixacdo de prazo razoavel e de reducdo das multas
aplicadas por descumprimento, além de se mostrar deficiente por n&o ter a recorrente indicado
o suposto dispositivo de lei federal violado, o que atrai o 6bice da Sumula 284/STF, também
nao pode ser acolhido, tendo em vista que o TJSP entendeu que "as multas foram adequadas
e 0 prazo para aplicagao é imediato, para evitar lesdo ainda maior ao consumidor" (e-STJ, fl.
737), sendo assim, para infirmar tais conclusbes, seria imprescindivel o reexame de provas, 0
que é inadmissivel nesta instancia extraordinaria, consoante dispde a Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Calgary Investimentos Imobiliarios
Ltda. contra decisdo monocratica desta relatoria que conheceu do agravo para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extens&do, negar-lhe provimento
assim ementada (e-STJ, fl. 876):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. ANULAGAO
DE CLAUSULAS CONSIDERADAS ABUSIVAS EM CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. 1. LEGITIMIDADE ATIVA
DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. RECONHECIMENTO.
PRECEDENTES. 2. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA DA
PETICAO INICIAL. DECISAO EXTRA PETITA NAO CONFIGURADA. 3.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 DO STF E 211
DO STJ. 4. ILEGALIDADE NA COBRANCA DE CORRECAO MONETARIA
PELO INCC APOS O PRAZO DE ENTREGA DO IMOVEL. REVISAO DAS
CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE
FATOS E PROVAS. APLICACAO DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. 5.
DIVULGACAO DA DECISAO CONDENATORIA PELOS MEIOS DE
COMUNICACAO. AMPLO CONHECIMENTO DA DECISAO COLETIVA.
FALTA DE IRREGULARIDADE. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 94
DO CDC. 6. PEDIDOS ALTERNATIVOS. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA 284/STF. 7. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razdes, a agravante pretende a reforma da decisdo agravada com
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base nos seguintes argumentos: a) no que se refere a preliminar de ilegitimidade do
Ministério Publico, ndo se aplica a Sumula 83/STJ, tendo em vista haver entendimento
desta Corte no sentido da auséncia de legitimidade do MP para propor agéo civil
publica na defesa de interesses individuais plurimos, os quais ndo se confundem com
direitos coletivos; b) ocorréncia de julgamento extra petita, em relagcdo ao tema da
comissao de corretagem e a condenacgao a publicagdo em jornais de grande circulagéo,
por nao estarem previstos no pedido inicial; ¢) o termo inicial dos juros de mora
deve ser contado da data da citacdo ocorrida na execucdo individual da sentenca
coletiva, nos termos do art. 240 do CPC/2015, o qual foi prequestionado, ainda que
implicitamente; d) inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7/STJ, porque a analise da
legalidade de clausula que prevé a estipulagcdo do INCC com indice de corregao
monetaria, ndo necessita de apreciagdo fatica, documental ou contratual; e e)
afastamento das Sumulas 284/STF e 7/STJ, no que diz respeito as penalidades
aplicadas, por serem desproporcionais, e a determinagao de publicagcdo em jornais de
grande circulagao da integra da sentenca apds seu transito em julgado, as quais foram
devidamente impugnadas e ndo dependem de reexame de questdes faticas ou

probatdrias, mas de analise de matéria exclusivamente de direito.
Impugnacéo apresentada as fls. 906-912 (e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

O recurso nao comporta provimento.

De inicio, em que pese as alegagdes deduzidas pela agravante, conforme foi
consignado na decisdo agravada, em relagcdo a apontada ilegitimidade ativa do
Ministério Publico estadual, ao argumento de que, no caso, o MP nao estaria atuando
na defesa coletiva dos consumidores, mas de um grupo de pessoas claramente

individualizadas e restritas a condicio de clientes de empreendimentos determinados.

Com efeito, o acoérdado recorrido ndo acolheu o inconformismo ao
entendimento de que a acgdo visava proteger interesses transindividuais (difusos,
coletivos e individuais homogéneos), nos termos do art. 129 da Constituicdo Federal e
do art. 90 do Cddigo de Defesa do Consumidor — fls. 790 (e-STJ).

De fato, os arts. 81 e 82 da Lei n. 8.078/1990 conferem legitimidade ao
Ministério Publico para promover acao civil publica em defesa dos interesses difusos,

coletivos e individuais homogéneos do consumidor. Ainda que se trate de direito
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disponivel, ha legitimidade do 6rgao ministerial quando a defesa do consumidor de
forma coletiva é expressdo da defesa dos interesses sociais, nos termos do que

dispdem os arts. 127 e 129 da Constituicdo Federal.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO TRANSINDIVIDUAL DO
CONSUMIDOR. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO.

1. Hipétese em que, na origem, o Ministério Publico postula o
reconhecimento de abusividade de clausula contida em contrato de compra e
venda de imdvel celebrado entre as embargadas e seus consumidores, bem
ainda o estabelecimento judicial de percentual maximo passivel de ser
exigido pelas embargadas a titulo de clausula penal.

2. Quadro fatico similar aquele apreciado pelo paradigma, em que o
Ministério Publico, também afirmando abusividade em contrato de compra e
venda de iméveis, cumulava pedidos de nulidade de clausula, indenizagao
de consumidores e de reconhecimento da obrigagdo de n&o mais ser
inserida a clausula questionada em contratos futuros.

3. Divergéncia configurada, uma vez que o acérdao embargado decidiu pela
ilegitimidade, ao passo que o paradigma assentou a legitimidade do
Ministério Publico.

4, Os arts. 1° e 5° da Lei 7.347/85 e 81 e 82 da Lei 8.078/90 conferem
legitimidade ao Ministério Publico para promover agao civil publica em
defesa dos interesses difusos, coletivos e individuais homogéneos do
consumidor.

5. Ainda que se trate de direito disponivel, ha legitimidade do Ministério
Publico quando a defesa do consumidor de forma coletiva é expressao da
defesa dos interesses sociais. Arts. 127 e 129 da Constituigao.

6. Embargos de divergéncia providos, para o fim de reconhecer a
legitimidade ativa do Ministério Publico, determinando-se o retorno dos autos
ao Tribunal de Justica de origem. (EREsp n. 1.378.938/SP, Relator o Ministro
BENEDITO GONGALVES, Corte Especial, DJe de 27/6/2018)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITOS DISPONIVEIS.
INTERESSE SOCIAL. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO.

1. Na linha dos precedentes desta Corte, o Ministério Publico tem
legitimidade para defender direitos individuais homogéneos quando tais
direitos revelem uma dimensao social que coincida com o interesse publico.
2. Tal legitimidade ainda mais se impde quando a causa também afeta
direitos difusos e coletivos em sentido estrito.

3. No caso dos autos, discute-se a existéncia de publicidade enganosa e a
abusividade de clausulas de contrato padrdao de promessa de compra e
venda firmado com consumidores adquirentes de unidades de conjunto
habitacional. Transparece, nesses termos, a existéncia de direitos difusos,
coletivos e individuais homogéneos com forte apelo social a conferir
legitimidade ao Ministério Publico para a propositura da agao civil publica.

4. Agravos regimentais a que se nega provimento. (AgRg no REsp n.
1.038.389/MS, Relator o Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe de
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2/12/2014)

Portanto, o acord&o recorrido decidiu em conformidade com a jurisprudéncia

desta Corte, 0 que atrai a incidéncia, no ponto, da Sumula 83/STJ.

No que se refere a ocorréncia de decisdo exfra petita, ja decidiu este
Tribunal Superior que "o pleito inicial deve ser interpretado em consonéncia com a
pretensdo deduzida na exordial como um todo, sendo certo que o acolhimento da
pretensdo extraido da interpretacdo ldgico-sistematica da pega inicial ndo implica
julgamento extra petita" (AgRg no AREsp n. 322.510/BA, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/6/2013, DJe 25/6/2013).

Vale dizer que o provimento jurisdicional firmado deriva da compreenséao
l6gico-sistematica do pedido, entendido como aquilo que se pretende com a

instauracao da demanda.

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. NOTA PROMISSORIA. AUSENCIA DE
CIRCULACAO. DISCUSSAO ACERCA DA CAUSA DEBENDI. ARTIGO 460
DO CPC. VIOLACAO. INEXISTENCIA. 1. Nao ocorre ofensa ao artigo 460
do CPC quando o julgamento ocorre nos limites do que foi pedido. Ademais,
ndo ha falar em julgamento extra petita, conforme jurisprudéncia desta Corte,
nos casos em que o0 magistrado interpreta de maneira mais ampla o pedido e
a causa de pedir formulados na inicial. 2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp N. 400.904/MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 14/2/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO ULTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. ATUACAO
SIMULTANEA OU SUCESSIVA DA PROCURADORA. PRETENSAO
DEDUZIDA NO RECURSO ESPECIAL QUE ESBARRA NA SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Inexiste
o alegado julgamento ultra petita, pois o julgador ndo violou os limites
objetivos da pretensao, tampouco concedeu providéncia jurisdicional diversa
do pedido formulado na inicial, porquanto o pedido deve ser extraido a partir
de interpretacdo logico-sistematica de toda a peticdo inicial, sendo
desnecessaria a sua formulacdo expressa na parte final desse documento,
podendo o Juiz realizar andlise ampla e detida da relagao juridica posta em
exame. [...] 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp n. 420.451/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 5/12/2013, DJe 19/12/2013)

Na hipotese dos autos, constata-se que o acordao recorrido afastou a

preliminar ao entendimento de que a petigao inicial encontra-se em conjugagao com a

fundamentacdo da sentenga, nao havendo, portanto, ofensa ao principio da
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congruéncia, conforme se extrai do seguinte trecho (e-STJ, fl. 780):

A peticdo inicial pede a nulidade de todos os servigos relacionados a
assessoria técnica, imobiliaria, juridica, tratando-se a comissdo de
corretagem de servigo de assessoria imobilidria (fls. 55/56).
A peca inicial também contempla a ampla divulgacdo da decisdo
condenatéria pelos meios de comunicag¢ao social, elegendo o magistrado os
jornais de grande circulagdo, de modo que nao ha irregularidade na decisao.
Quanto a alegada ofensa ao art. 240 do CPC/2015, ao argumento de que o
termo inicial dos juros de mora deve incidir desde a citagdo na execucéo individual da

sentenga coletiva, o acordao recorrido asseverou o seguinte (e-STJ, fl. 737):

Por fim, no que tange aos juros de mora, aplica-se a tese firmada no
Recurso Repetitivo 1.370.899/SP do Superior Tribunal de Justica (tema 685):
“os juros de mora incidem a partir da citagdo do devedor no processo de
conhecimento da Acado Civil Publica quando esta se fundar em
responsabilidade contratual, cujo inadimplemento ja produza a mora, salvo a
configuragdo da mora em momento anterior”.

Observa-se do trecho acima que, nao houve debate sobre o termo inicial dos
juros de mora do ponto de vista da infringéncia ao art. 240 do Cédigo de Processo Civil
de 2015, haja vista que a conclusdo do Tribunal de origem se deu unica e
exclusivamente com base em tese firmada em recurso repetitivo — Tema 685/STJ,
sendo que esse dispositivo nem sequer foi objeto de aclaramento nas razdes dos
embargos declaratérios opostos na origem, ndo havendo, portanto, o devido
prequestionamento, tampouco se arguiu ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, o que atrai
0 Obice das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

Outrossim, "a admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagao ao art. 1.022
do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao acordao, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe 10/4/2017).

Impende ainda registrar que, nos termos do entendimento jurisprudencial do
STJ, "esta Corte admite o prequestionamento implicito dos dispositivos tidos por
violados, desde que as teses debatidas no apelo nobre sejam expressamente
discutidas no Tribunal de origem, o que nao ocorreu na hipotese" (Agint no AREsp
1.458.813/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 24/6/2019, DJe
1°/7/2019).

No que concerne a aplicagdo do INCC, o acérdédo recorrido consignou o
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seqguinte (e-STJ, fls. 734-736):

Nao € possivel o congelamento do saldo devedor, como ja decidido no
julgamento do Agravo de Instrumento n°® 2159202-91.2014.8.26.0000, tirados
dos presentes autos, cujos fundamentos merecem ser repetidos:

“Nao me parece que deva a empreendedora, em mora, se beneficiar de uma
atualizacdo monetaria em consonancia com o aumento do custo dos
materiais e servigos da construcao civil (INCC), cujos indices de atualizagao
sdo muito maiores do que aqueles que recompdéem o poder de compra da
moeda para os demais débitos em geral.

Nao se trata de negar a empreendedora a recomposicdo do custo de
constru¢cdo, mas ndo me parece justificavel a sua manutencdo depois do
prazo de entrega da unidade, sem motivo razoavelmente demonstrado,
como que a beneficiar a parte em mora, impondo ao credor da unidade e
devedor do preco uma atualizacdo mais onerosa, com maior impacto no
valor do imovel que ainda falta integralizar, que a par de injustificavel,
somente incentivaria a manutencao do atraso pela empreendedora.

Depois do prazo de entrega, aplicar-se-ia o indice previsto em contrato para
atualizar o saldo devedor para a hipétese (época posterior a previsdo de
entrega), independentemente de ter havido, ou ndo a sua entrega.

Na espécie, a partir das datas previstas para a entrega dos iméveis 30 de
abril de 2012, 31 de agosto de 2012 e 31 de janeiro de 2013, para
respectivamente a 12, 22 e 32 fases do empreendimento, datas a que se deve
somar o prazo de tolerancia — a correcdo monetaria do saldo devedor passa
a ser realizada pelo IPCA, assim como previsto em contrato.”

Desse modo, € inafastavel o 6bice das Sumulas 5 e 7/STJ. Isso porque,
reverter a conclusdo do Tribunal local, o qual consignou pela ilegalidade da cobranca
de correcao monetaria pelo INCC, apds o prazo de entrega, demandaria o revolvimento

do acervo fatico-probatério dos autos e a anadlise e interpretacdo de clausulas

contratuais, o que é vedado ante a natureza excepcional da via eleita.

Acerca da apontada violagao ao art. 94 do CDC, por nao se conformar com a
publicacdo da condenagdo na imprensa, como dito anteriormente, além de estar
inserida no pedido inicial, cabe ao magistrado dar amplo conhecimento da decisao co
letiva pelos meios de comunicagdo em massa, elegendo, no caso, os jornais de grande

circulagao, desse modo, ndo ha falar em julgamento extra petita.

Ademais, a invocagao do dispositivo em tela ndo tem pertinéncia com a
determinacao da publicagdo da condenagdo imposta pelo Juizo de primeiro grau. Isso
porque o art. 94 do CDC, "disciplina a hipotese de divulgagdo da noticia da propositura
da agao coletiva, para que eventuais interessados possam intervir no processo ou
acompanhar seu tramite, nada estabelecendo, porém, quanto a divulgagdo do
resultado do julgamento" (REsp 1.388.000/PR, Corte Especial, Rel. Min. Napoledo
Nunes Maia Filho, Relator para o acérdao Ministro Og Fernandes, DJe 12/4/2016).
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Por fim, o pedido alternativo de fixagao de prazo razoavel e de reducdo das
multas aplicadas por descumprimento, além de se mostrar deficiente por n&o ter o
recorrente indicado o suposto dispositivo de lei federal violado, o que atrai o dbice da
Sumula 284/STF, também nao pode ser acolhido, tendo em vista que o TJSP entendeu
que "as multas foram adequadas e o prazo para aplicagao é imediato, para evitar leséo
ainda maior ao consumidor" (e-STJ, fl. 737), sendo assim, para infirmar tais
conclusdes, seria imprescindivel o reexame de provas, o que é inadmissivel nesta

instancia extraordinaria, consoante dispde a Sumula 7/STJ.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.508.585 / SP

Numero Registro: 2019/0145867-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10048944620148260152

Sesséo Virtual de 19/05/2020 a 25/05/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : CALGARY INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : JOSE CARLOS BAPTISTA PUOLI E OUTRO(S) - SP110829
GABRIELA ORDINE FRANGIOTTI - SP300081

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROMESSA DE COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CALGARY INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : JOSE CARLOS BAPTISTA PUOLI E OUTRO(S) - SP110829
GABRIELA ORDINE FRANGIOTTI - SP300081

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 25 de maio de 2020
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