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RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : GILBERTO AZEREDO ARAUJO
ADVOGADOS : ATILIO GIRO MEZADRE - ES010221

AGRAVADO

HENRIQUE DA CUNHA TAVARES E OUTRO(S) - ES010159
: DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL -
DNPM
EMENTA

TRIBUTARIO. TAXA ANUAL POR HECTARE. TAH. PRAZO
DECADENCIAL. NOVO PRAZO DECADENCIAL DE 10 (DEZ) ANOS
INSTITUIDO PELA LEl N. 10.852/2004 E APLICAVEL AOS PRAZOS
EM CURSO A EPOCA DA SUA EDICAO, COMPUTANDO-SE O
TEMPO JA DECORRIDO SOB A EGIDE DA LEGISLACAO ANTERIOR.
ACORDAO EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

| - Discute-se nos autos a decadéncia do crédito rdativo a Taxa
Anud por Hectare (TAH).

[l - O Supremo Tribund Federa, na ADI n. 2.586-4/DF, conduiu
que o vaor cobrado a titulo de Taxa Anud por Hectare (TAH) condtitui preco
publico que o particular paga a Unido pela exploracdo de um bem de sua
propriedade, e asdm esta ajeto as normas de Dirdto Plblico e,
conseguentemente, a incidéncia do prazo prescriciond presente no Decreto n.
20.910/1932. Antes da Le n. 9.636/98, por néo haver legidacéo especifica
sobre as receitas patrimoniais da Unido, o entendimento do STJ € de que deve
ser gplicado o prazo de prescricdo quinquend previsto no art. 1° do Decreto
20.910/1932, para suprir a lacuna na disciplina da prescricéo desses créditos.
Nesse sentidoo EREsp 961.064/CE, Rd. Minigro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, Rd. p/ Acorddo Minisro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA
SECAO, DJe 31/08/2009.

[1l - Com o advento da La 9.636/1998, passou-se a prever na
redacdo origind do art. 47 o prazo precriciond de cinco ancs para a Fazenda
Naciond cobrar os créditos decorrentes de receitas patrimoniais. Ocorre que
esse dispostivo legd foi dterado pela Le 10.852, de 29 de margo de 2004,
gue deu nova redagéo ao caput do artigo, aumentando o prazo decadencid
para 10 anos, permanecendo o prazo prescriciona em 5 anos

IV - A Primdra Secdo do STJ acompanhando evolucéo
legidativa andisou a questéo sob o rito de recursos repetitivas, no qud fixou o
sguinte entendimento quanto a decadéncia e a prescricdo de dividas
correspondentes a recdtas parimonias “(a) o prazo prescriciond,
anteriormente a edicéo da La 9.363/98, era quinquend, nos termaos do art. 1°
do Decreto 20.910/32; (b) aLa 9.636/98, en seu art. 47, inditui a prescricéo
guinquend para a cobranca do dudido crédito; (c) o referido preceito legd foi
modificado pda Le 9.821/99, que passou a vigorar a partir do dia 24 de
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agosto de 1999, indituindo prazo decadencia de cinco anos para constituicéo
do crédito, mediante lancamento, mantendo-se, todavia, 0 prazo prescriciond
guinqiend para a sua exigénag (d) consectariamente, os créditos anteriores a
edicdo da La 9.821/99 ndo edavam ujeitos a decadéncia, mas somente a
prazo prescriciond de cinco anos (art. 1° do Decreto 20.910/32 ou 47 da Le
9.636/98); (e) com o advento da La 10.852/2004, publicada ho DOU de 30
de marco de 2004, houve nova dteracdo do art. 47 da Le 9.636/98, ocasdo
em que fo estendido o0 prazo decadencid para dez anos, mantido o lgpso
prescriciond de cinco anos, a ser contado do lancamenta” (REsp 1133696/PE,
Rd. Minigro Luz Fux, Primdra Secdo, julgado em 13/12/2010, DJe
17/12/2010).

V - Ainda de acordo com a jurigorudéncia do STJ, firmou-se o
entendimento de que as leis novas, que amplia)am o interregno tempord de
condtitui¢éo e cobranca dos créditos reativos a receitas patrimonias se golicam
a0s prazos em curso a época da sua edicdo, computando-se 0 tempo ja
decorrido sob a vigénda da legidacdo anterior. Nesse sentido: REp
1723029/RS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018

VI - O Tribund de origem, ao dirimir a controvérsia, reconheceu a
decadéncia dos créditos por meo da gplicacdo do prazo decadencid de cinco
anos, condderando a la vigente a época do fato gerador, nos seguintes termaos
(fl. 138): "[...] 12. Tratando-se de divida ativa de natureza néo tributéria, néo se
pode dlvidar que a sua inscricZo em divida ativa suspende o prazo prescriciond
por 180 (cento e oitenta) dias, a teor do art. 2.°, § 3°, La n.° 6.830, de
22.09.1980. 13. No caso dos autos, impende verificar a eventud ocorrénciada
decadéncialprescricéo dos créditos exequendos, dusvas ao exercicios de 1999
e 2000. Segundo as CDA's que lastreiam o caderno processud, as inscricies
em divida diva operaram-se em 10.08.2011 (fls 04/06 e 07/09).
Observando-se as regras constantes da tabela acima, deve-se adotar o prazo
prescriciond de cinco anos para todos os periodos. Dessarte, tem-se que, no
tocante aos débitos exequendos, reaivos aos exercicios de 1999 e 2000, havia
aprevisio legd de inddéndade prazo decadencid de cinco anos, de modo que
ainricéo em divida ativa interferiu na consumacdo do mencionado lugtro, uma
vez que ultimada apods a data limitrofe

VIl - Todavia a jurisorudéncia do STJ entende que 0 novo prazo
decadencid de 10 (dez) anos indituido pdaLea n. 10.852/2004 é gplicavd aos
prazos em curso a época da sua edicdo, computando-se o tempo ja decorrido
sob a égide da legidacéo anterior.

VIII - No caso dos autos, verifica-se que os créditos sfo referentes
aos exercicios de 1999 e 2000, tendo Sdo condiituidos em agosto de 2009
com a publicacéo, no Diaio Oficid da Unido, da natificacdo do devedor para o
pagamento dos vaores devidos (fls 48-50). Assm, uma vez verificado que os
créditos executados foram congtituidos dentro do prazo decadencid de dez
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anos indituido pea Le n. 10.852/2004, impde-se o aagamento da
decadéncia
IX - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusste
Magahées votaram com o Sr. Minigro RdatorBrasilia (DF), 21 de mao de 2019(Data do

Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.663.433 - ES (2017/0067323-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Na origem, trata-se de execucdo fiscd movida pelo Departamento Naciond de
Producdo Mingd em desfavor de Gilberto Azeredo Araljo, objetivando a cobranca de
vaores inritos em divida ativa a titulo de Taxa Anud por Hectare (TAH). Foi aribuido a
causa o vaor de R$ 9.121,51 (nove mil, cento e vinte e um reai's e cinquenta € um centavos)
(fl. 3).

Na primaraingancia, a execucdo fiscd fal extinta em razéo da decadéncia. No
TRF da 22 Regi&n, a sentenca fol mantida em acérdéo assm ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL. EXECU(;AO FISCAL. TAXA ANUAL POR HECTARE (TAH).
PRESCRICAO. DECRETO-LEI N.° 20.910/32 E LEI N.° 9.636/98. DECADENCIA.
LEI N.° 9.821/99. PRAZO QUINQUENAL. LElI N.° 10.852/2004. PRAZO
DECENAL. MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. ART. 8.°, § 2.°, DA
LEI N.° 6.830/80. RECURSO IMPROVIDO.

1. Cuidase de apelacdo civel impugnando sentenca que, nos autos de
execucdo fiscal guizada para a cobranca de créditos referentes a Taxa Anud por
Hectare (TAH), pronunciou a decadéncia do direito de congtituicdo dos créditos
exequendos e, em consegiiéncia, extinguiu 0 processo, com a resolucéo do mérito,
com supedaneo no art. 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil (CPC).

2. A questdo em debate versa sobre qual o prazo decadencia e
prescricional aplicavel as receitas oriundas do uso do bem publico federal, mais
precisamente a Taxa Anua por Hectare (TAH), porquanto a fdta de prazo
prescricional especifico para areceita aqui tratada até o advento da Lei n.° 9.636, de
15.05.1998, tornou a matéria controversa.

3. A TAH, assim definida no Decreto-Lei n.° 227/1967 (Cddigo de
Mineracdo), ndo possui hatureza tributaria, tratando-se de preco publico, pois
decorre da exploracéo de bem da Unido, por particular, mediante o pagamento de um
preco estabelecido pela lel, conforme decidido pelo STF, por ocasi&o do julgamento
da ADI n.° 2.586-4/DF. A receita origin&ria da TAH, a despeito de ter natureza
patrimonial, ndo encontra fundamento no Direito Civil, mas sim nas normas de
cunho administrativo, especificamente no Decreto-Lei n.° 9.760, de 5.9.1946.

4. Ante a auséncia de norma especifica a tratar da matéria até o ano de
1998, ndo se visdumbra a possibilidade de aplicacdo ao caso do prazo prescricional
civil, eis que ndo se trata de relagdo juridica materia de direito privado. E a hipotese,
pois, de aplicacdo analdgica de normas de cunho administrativo, no caso, o art. 1.°
do Decreto-Lei n.° 20.910/52.

5. O Decreto-Lel n.° 20.910/32 deve ser aplicado até a edicdo da Le n.°
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9.636, de 15.05.1998, que, em seu art. 47, fixou em cinco anos o0 prazo
prescricional para cobranca dos débitos para com a Fazenda Naciona decorrentes de
receitas patrimoniais. A tese da aplicagdo do prazo qlinqiena previsto no Decreto
n.° 20.910/32 deve ser adotada para os fatos geradores (af oramentos e ocupagoes)
ocorridos antes da edicdo da Le n.° 9.636, de 1998.

6. O Superior Tribunal de Justica modificou o0 seu posicionamento anterior,
para adotar 0 mesmo raciocinio que ora se empreende, entendimento este, inclusive,
pacificado pela 1.2 Secdo daquela Corte em sede de recurso especia representativo
de controvérsia.

7. Tratando-se de divida ativa de natureza ndo tributéria, ndo se pode
olvidar que a sua inscricdo em divida ativa suspende o prazo prescriciona por 180
(cento e oitenta) dias, ateor do art. 2.°, 8 3.°, L& n.° 6.830, de 22.09.1980.

8. Segundo as CDA's que lastreiam o caderno processual, as inscri¢bes em
divida aiva operaram-se em 10.08.2011. No tocante aos débitos exequendos,
relativos aos exercicios de 1999 e 2000, havia a previsdo legd de incidéncia de prazo
decadencia de cinco anos, de modo que a inscricdo em divida ativa interferiu na
consumacdo do mencionado lustro, uma vez que ultimada apos a data limitrofe.
Assim, for¢oso reconhecer a consumacdo do prazo decadencia para a constituicéo
dos créditos ora exequendos e, por conseguinte, declarar extinto 0 processo, com
resolugdo do mérito, com fulcro no art. 269, inciso 1V, do Codigo de Ritos.

9. Apdacdo conhecida e improvida.

Opostos embargos de declaraco, foram regjetados.

O Depatamento Naciond de Producéo Minerd interpds recurso especia, com
fundamento na dinea a do inciso 111 do art. 105 da Condtituicdo Federd por ofensa ao art.
535, 11, do CPC/73; ao art. 177 do Cddigo Civil de 1916; ao art. 47 da Le n. 9.636/98, e
redacOes posteriores dadas sucessvamente pelas Lasn. 9.821/99 e n. 10.852/04; e a0 art. 1°
do Decreto n. 20.910/32.

Alega em dintese que, apesar da oposicdo de embargos de declaracéo, o
Tribund de origem fo omisso sobre a ampliacdo do prazo decadencid de 5 para 10 anos
com as dteracéo do art. 47 daLea n. 9.636/98, promovidapelaLe n. 10.852/2004.

No méito, aduz que ndo houve a decadéncia do direito de cobranca da Taxa
Anud por Hectare (TAH), sob o argumento de ha aplicacéo imediata, aos prazos em curso,
do prazo decadencid de 10 (dez) anos indituido pelaLe n. 10.852/2004.

Apresentadas contrarrazoes, a parte recorrida requer o desprovimento do

recurso especid.
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A decisdo monocrética tem 0 seguinte digpostivo"Ante 0 exposto, nos termos
do art. 255, 8§ 4° indso Ill, do RI/STJ, dou parcid provimento ao recurso especid para
afagtar a decadéncia dos créditos executados e determinar 0 prosseguimento da execucéo
fiscd. ™.

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da decisfo recorrida
A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno Nao merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4°, inciso 111, do RISTJ, o rdator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Judtica. Assm, néo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a este ponto.

A parte agravante indsle N0S MesIMos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

Discute-se nos autos a decadéncia do crédito rdativo a Taxa Anud por
Hectare (TAH).

O Supremo Tribund Federd, na ADI n. 2.586-4/DF, conduiu que o vaor
cobrado a titulo de Taxa Anud por Hectare (TAH) condiitui prego pablico que o particular
paga a Unido pela exploracéo de um bem de sua propriedade, e assm esta sujeito as normas
de Direito Piblico e, consequentemente, a incidénda do prazo prescriciond presente no
Decreto n. 20.910/1932. Antesda La n. 9.636/98, por ndo haver legidacéo especifica sobre
as receitas patrimoniais da Unido, o entendimento do STJ € de que deve ser aplicado o prazo
de prescricao quinquend previsto no art. 1° do Decreto 20.910/1932, para suprir a lacunana

disciplina da prescricéo desses créditos.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
TERRENOS DE MARINHA. TAXA DE OCUPACAO. PRESCRICAO E
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DECADENCIA.

1. O art. 47 da Leé 9.636/98 ingdtituiu a prescricdo quinglena para a
cobranca da taxa de ocupacgdo de terreno de marinha. A Le 9.821/99, que passou a
vigorar a partir do dia 24 de agosto de 1999, estabeleceu em cinco anos 0 prazo
decadencial para constituicdo do crédito, mediante lancamento, mantendo-se o0 prazo
prescricional qlinglienal para a sua exigéncia. Com o advento da Le 10.852/2004,
publicada em 30 de marcgo de 2004, houve nova dteracéo do art. 47 da Le 9.636/98,
para estender o prazo decadenciad de cinco para dez anos, mantido o lapso
prescricional de cinco anos, a ser contado do langamento.

2. No periodo anterior a vigéncia da Lei 9.636/98, em razéo da auséncia de
previsdo normativa especifica, deve-se aplicar o prazo de prescricdo quinquena
previsto no art. 1° do Decreto 20.910/32. Orientagdo da Primeira Secdo nos EREsp
961.064/CE, julgado na sessdo de 10 de junho de 2009.

3. A relacdo de direito materia que da origem a taxa de ocupacdo de
terrenos de marinha é regida pelo Direito Administrativo, tornando inaplicavel a
prescri¢cdo de que trata o Codigo Civil.

4. Assim, o prazo prescricional para a cobranca da taxa de ocupacdo de
terrenos de marinha é de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

5. Embargos de divergéncia ndo providos.

(EREsp 961.064/CE, Re. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rd. p/
Acorddo Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, DJe 31/08/2009)

Com o advento da La 9.636/1998, passou-se a prever naredacdo origind do
art. 47 o prazo prescriciond de cinco anos para a Fazenda Naciond cobrar os créditos

decorrentes de receitas patrimoniais. Ocorre que esse digpostivo legd fo dterado pda Le

10.852, de 29 de marco de 2004, que deu novaredagao ao caput do atigo, in verbis:

Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial sera submetido aos
seguintes prazos:

| - decadencia de dez anos para sua constitui¢do, mediante lancamento; e

Il - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, contados do
langcamento.

Com essa nova dteracéo, fo aumentado o prazo decadencid para 10 ancs,

permanecendo o prazo prescriciond em 5 anos

A Primera Secéo do STJ acompanhando essa evolucéo legiddiva andisou a
questdo sob o rito de recursos repetitivos, no qua fixou 0 seguinte entendimento quanto a
decadéncia e a prescricdo de dividas correspondentes a receitas patrimonias "(a) o prazo
prescriciond, anteriormente a edicdo da La 9.363/98, era quinquend, nos termos do art. 1°
do Decreto 20.910/32; (b) a La 9.636/98, en seu art. 47, inditui a prescricéo quinguend
para a cobranca do dudido crédito; (c) o referido preceito legd fo modificado pela Le
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9.821/99, que passou a vigorar a partir do dia 24 de agosto de 1999, indituindo prazo
decadencid de cinco anos para condtituicéo do crédito, mediante lancamento, mantendo-se,
todavia, 0 prazo presriciond quinqlend para a sua exigénda (d) consectariamente, 0s
créditos anteriores a edicéo da La 9.821/99 ndo estavam sujetos a decadéncia, mas somente
aprazo precriciond de cinco anos (art. 1° do Decreto 20.910/32 ou 47 da L& 9.636/98); (e)
com o advento da L& 10.852/2004, publicada no DOU de 30 de margo de 2004, houve nova
dteracdo do art. 47 da Le 9.636/98, ocasido em que fo estendido o0 prazo decadencid para
dez anos, mantido o lgpso prescriciond de cinco anos, a ser contado do lancamento” (REsp
1133696/PE, Rd. Minidro Luz Fux, Primara Secdo, julgado em 13/12/2010, DJe
17/12/2010).

Ainda, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, firmou-se o entendimento de
que as las novas, que ampliar]am o interregno tempora de condituicdo e cobranca dos
créditos reativos a receitas parimoniais se golicam aos prazos em curso a época da sua

edicdo, computando-se 0 tempo ja decorrido sob a vigéndada legidacio anterior.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CFEM. DECADENCIA.
INCIDENCIA DA LEI NOVA SOBRE OS PRAZOS EM CURSO. PRECEDENTES.

1. Assenta-se a controvérsia na verificagcdo quanto a se os créditos relativos
a Compensagdo Financeira pela Exploragdo de Recursos Minerais - CFEM,
referentes ao periodo compreendido entre os anos de 2002 e de 2003, encontram-se
fulminados pela decadéncia, considerando que o langcamento foi redlizado em
dezembro de 2011.

2. O acérdao recorrido consignou a exigibilidade dos créditos sob o
seguinte fundamento: "No caso concreto, os fatos geradores dos créditos
exequendos ocorreram no periodo de 01/2002 a 11/2003, sob a égide da Le n.°
9.281/1999 (que indtituiu prazo decadencial de cinco anos para a congtituicdo do
crédito), na redacdo anterior a Medida Provisoria n.° 152, em 23/12/2003, convertida
na Le n.° 10.852/2004, e o lancamento dos respectivos créditos ocorreu em 2011,
com o guizamento da execucdo fiscal em 2015. Logo, operou-se a decadéncia do
direito a constituicdo dos créditos exequendos. " (fl. 428, e-STJ).

3. Sustenta o recorrente, nas razdes do Recurso Especia, que a deciséo
impugnada contraria 0 art. 47 da Le 9.636/98, com as ateracdes dadas pelas Leis
9.821/1999 e 10.852/2004. Com espeque em julgados do STJ, defende que hga
prescricdo e decadéncia.

4. O Tribuna a quo est4d em dissonancia com a orientagdo mais recente
firmada pela Segunda Turma do STJ sobre a matéria, conforme 0s seguintes
precedentes: REsp 1.636.627/PB, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
13.12.2017; REsp 1.679.855/RS, Re. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
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DJe 17.10.2017; EDcl no REsp 1.528.987/PR, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 16.9.2015; AgRg no AREsp 718.412/PR, Re. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2.9.2015; AgRg no REsp 1.465.210/PR,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.12.2014, e REsp
1.410.507/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30.10.2014.

5. Conclui-se dos arestos citados: (i) a decadéncia e a prescri¢do aplicaveis
a Compensacdo Financeira pela Exploracdo de Recursos Minerais - CFEM, por se
tratar de receita patrimonial, sdo regidas pelo Decreto 20.910/1932 até a edi¢do da
Lel 9.636/1998. A partir de entdo, regem-se por essa horma federal, com as
ateracOes implementadas pela Le 9.821/1999 e 10.852/2004; (ii) as leis novas, que
ampliaram o interregno temporal de constituicéo e cobranca dos créditos relativos a
CFEM, aplicam-se aos prazos em curso a época da sua edicdo, computando-se o
tempo j& decorrido sob a égide da legidacdo anterior; (iii) os valores posteriores a
agosto de 1999, quando entrou em vigor a Le 9.821/1999, legitimam a autarquia a
proceder ao lancamento no prazo de cinco anos, posteriormente aterado para 10
anos, de modo que poderiam ser constituidos até agosto de 2009; (iv) a exegese
firmada no julgamento do REsp 1.133.696/PE, Rd. Min. Luiz Fux, submetido ao rito
dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), embora trate de taxa de ocupacéo de
terreno de marinha, deixa expressamente consighado sua incidéncia as receitas
patrimoniais, o que inclui a CFEM.

6. Aplicando-se a jurisprudéncia firmada na Segunda Turma do STJ a
hip6tese dos autos, constata-se que os créditos compreendidos entre os anos de
2002 e 2003 néo foram alcangados pelo lancamento tempestivo redlizado em 2011.

7. Recurso Especia provido.

(REsp 1723029/RS, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

O Tribund de origem, ao dirimir a controvérda, reconheceu a decadéncia dos
créditos por meio da gplicacéo do prazo decadencia de cinco anos, considerando a le vigente

aépoca do fato gerador, nos seguintes termos (fl. 138):

[..]

12. Tratando-se de divida ativa de natureza ndo tributaria, ndo se pode
olvidar que a sua inscricdo em divida ativa suspende o prazo prescriciona por 180
(cento e oitenta) dias, ateor do art. 2.°, 8 3°, Lei n.° 6.830, de 22.09.1980.

13. No caso dos autos, impende verificar a eventual ocorréncia da
decadéncia/prescricdo dos créditos exequendos, alusivos ao exercicios de 1999 e
2000.

Segundo as CDA's que lastreiam o caderno processual, as inscrigdes em
divida ativa operaram-se em 10.08.2011 (fls. 04/06 e 07/09).

Observando-se as regras constantes da tabela acima, deve-se adotar o
prazo prescricional de cinco anos paratodos os periodos.

Dessarte, tem-se que, no tocante aos débitos exequendos, relativos aos
exercicios de 1999 e 2000, havia a previsdo lega de incidéncia de prazo decadencial
de cinco anos, de modo que ainscricdo em divida ativa interferiu na consumacgao do
mencionado lustro, uma vez que ultimada apos a data limitrofe.

Todavia, ajurisprudéncia do STJ entende que 0 hovo prazo decadencia de 10
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(dez) anos indtituido pda La n. 10.852/2004 ¢ aplicAvd aos prazos em curso a época da sua
edicdo, computando-se 0 tempo ja decorrido sob a égide da legidacéo anterior.

No caso dos autos, verifica-se que os créditos sfo referentes aos exercicios de
1999 e 2000, tendo sido condtituidos em agosto de 2009 com a publicacéo, no Di&io Oficd
da Unido, da natificacdo do devedor para o pagamento dos vaores devidos (fls. 48-50).
Assm, uma vez veificado que os créditos executados foram condituidos dentro do prazo
decadencid de dez anos indituido pela La n. 10.852/2004, impde-se 0 afasamento da
decadéncia

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0067323-1 REsp 1.663.433 / ES
Numeros Origem: 00016564320114025002 2011.50.02.001656-0 201150020016560
PAUTA: 21/05/2019 JULGADO: 21/05/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA
Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODU(;AO MINERAL - DNPM
RECORRIDO . GILBERTO AZEREDO ARAUJO
ADVOGADOS . ATILIO GIROMEZADRE - ES010221
HENRIQUE DA CUNHA TAVARES E OUTRO(S) - ES010159
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : GILBERTO AZEREDO ARAUJO
ADVOGADOS : ATILIO GIROMEZADRE - ES010221
HENRIQUE DA CUNHA TAVARES E OUTRO(S) - ES010159
AGRAVADO . DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUQAO MINERAL - DNPM
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



