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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.151.202 - RS (2017/0199857-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : DEMETRIUSBARRETO TEIXEIRA
ADVOGADO : MATHEUS DE SOUZA DE MOURA E OUTRO(S) - RS088963
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR. MOLESTIA.
REFORMA. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

| - Inidamente é necessaio consignar que o julgamento do recurso
epecid dra ainddéndiado Enunciado Adminidrativo n® 3/STJ: "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relaivos a decisies publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admisshbilidade
recursal naformado novo CPC".

Il - Veificase que a irreSgnacéo do recorrente acerca da
incompdibilidede da molétia que 0 acomete com as atribuigdes do servigo
aivo militar ativo, no sentido de pretender passagem para a reforma, va de
encontro as convicgBes do julgador a quo, que com lastro no conjunto
probatorio congante dos autos decidiu (fls 888/889): "Néao obstante o autor
tenha sdo agregado, a contar de 27/06/2013, em virtude de parecer médico, a
Ata de Inspecéo de Salde n° 8033, datada de 13/03/2014 (ou sgja, menos de
nove meses depois), consderou-0 Apto, com restrigdes, para 0 servico do
Exército, o que, de rigor, afasta a possibilidade de reforma com base no art.
106, inciso |11, do Egtatuto dos Militares. Além disso, a periciajudidd atestou a
exigéncia de incapacidade ddfinitiva para as préticas militares de campo, mas
ressalvou, expressamente, a viddlidade de desempenho de tarefas
adminidraivas e vinculadas a sua aud formacéo (Direito) (que, de regra,
exigem nas Corporagdes Militares e, supde-se, vinham sendo exercidas por
ede, uma vez que ndo fora licendiado), afora aividade fidca envolvendo
hidroginagtica Reforca esse quadro faico o mango pelo autor de execucdo
provisdria do julgado (n.° 5013403-80.2016.4.04.7100), com o intuito de
viddlizaa sua inscricdo junto a Ordem dos Advogados do Brasl, apos
aprovacdo em exame de ordem, a fim de exercer a advocacia - fato que revela,
de per 9, ndo apenas a habilitacdo do militar em competéncia necessiria e
relevante para as Forgas Armadas, como também a presenca de capacidade
labora especifica, anda que com restricbes de atividades de impacto e de
campo’

[l - Para rever td posico e interpretar os digpogtivos legas
indicados como violados, seria necessirio o reexame desses mesmos dementos
fético-probatorios, 0 que € vedado no ambito edtreito do recurso especid.
Incide na hipdtese 0 enunciado n. 7 da Simulado STJ.

IV - Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
votaram com o0 . Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Bradilia(DF), 22 de mao de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.151.202 - RS (2017/0199857-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid fundado no art. 105, |11, "d' e "¢, da Condtituicéo Federd, objetivando reformar o
acorddo proferido pdo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO, assim
ementado:

ADMINISTRATIVO. MILITAR ESTAVEL REFORMA.
IMPOSSIBILIDADE. ARTIGO 106, INCISOS |1 E 111, DA LEI 6.880/80. PERICIA
JUDICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL. EXERCICIO DE ATIVIDADES
ADMINISTRATIVAS NA SEARA MILITAR. VIABILIDADE. REVOGACAO DA
ANTECI PAQAO DOS EFEITOS DA TUTELA CONCEDIDA EM SENTENCA.

1. Em se tratando de pedido de reforma decorrente de incapacidade de
militar estével, exsurgem basicamente duas hiplteses normativas. a agregacdo por
mais de 02 (dois) anos, precedida necessariamente de julgamento de incapacidade,
ainda que se trate de moléstia curavel, e a incapacidade definitiva para o servigo ativo
das Forcas Armadas, tudo nos termos dos incisos |1 e Ill do artigo 106 do Estatuto
dos Militares.

2. Transcorrendo o lapso temporal de dois anos na condi¢éo de agregado -
a qua demanda, previamente e a0 menos, um ano continuo de tratamento (artigo 82,
incisos | e ll, da Le n® 6.880/80) -, e perdurando a incapacidade ao longo de todo
esse periodo, impde-se areforma militar.

3. No que tange a0 exame da incapacidade definitiva, cumpre averiguar a
intensidade da moléstia/lesdo, ou sga, se 0 grau de incapacidade diagnosticado é
parcial ou tota para as atividades militares. A seguir, deve-se perquirir se ha
impedimento para o desempenho de atividades laborativas civis, assim como a
correta subsungdo do caso, relativamente as hip6teses normativas dos incisos do
artigo 108 da L& 6.880/80.

4. HipGtese em que, dém de ndo ter havido o transcurso do lapso temporal
insculpido no inciso Il do artigo 106 do Estatuto dos Militares, a incapacidade é
apenas parcial, sendo atestada pela pericia judicia a possibilidade do desempenho de
atividades administrativas e/ou juridicas, desde que observadas as restri¢des fisicas
do militar, solucdo que revela absoluta consonancia, de um lado, com as
necessidades das Forgas Armadas, e, de outro, com as competéncias apresentadas
pelo autor.

Opostos embargos de declaracdo, esses foram acolhidos somente para fins de
prequestionamento.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

NoO recurso especid, o recorrente gponta violagdo dos arts. 11 c¢/c o art. 106,
Il, da La n° 6.880/80, degando que, apesar de permanentemente incgpacitado para as
préticas militares de campo, ndo fol reformado por possir capacidade para 0 desempenho de

atividades burocrdticas.
Apresentadas contrarrazfes pela manutencéo do acordéo recorrido.
O recurso especid foi inadmitido (fls 1007/1009).

NoO presente agravo, 0 recorrente gpresenta argumentaos objetivando rebater os
fundamentos apresentados pe o julgedor.

A decisio recorrida tem o0 seguinte digpogtivo: "Ante 0 exposto, com
fundamento no art. 253, paragrafo Unico, 11, a, do RI/STJ, conheco do agravo para néo

conhecer do recurso especid”.

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da deciso recorrida
A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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recorrida

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

Sem razéo a parte agravante.

Inicidmente € necessario condgnar que o presente recurso ara aincddéndado

Enunciado Adminigrativo n° 3/STJ "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo

exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Tendo o0 agravante impugnado a fundamentagdo apresentada na deciséo

agravada e atendidos os demais pressupostos de admissibilidade do presente agravo, passo ao

exame do recurso epecid.

Veificase que a irresgnacé do recorrente acerca da incompatibilidede da

molésia que 0 acomete com as aribuigdes do sarvigo divo militar aivo, no sentido de

pretender passagem para a reforma, va de encontro as convicgdes do julgador a quo, que
com lastro no conjunto probatério constante dos autos decidiu (fls. 888/889):

N&o obstante o autor tenha sido agregado, a contar de 27/06/2013, em
virtude de parecer médico, a Ata de Inspecdo de Salde n° 8033, datada de
13/03/2014 (ou sgja, menos de nove meses depois), considerou-o Apto, com
restricdes, para o servico do Exército, o que, de rigor, afasta a possibilidade de
reforma com base no art. 106, inciso |l1, do Estatuto dos Militares.

Além disso, a pericia judicia atestou a existéncia de incapacidade definitiva
para as préticas militares de campo, mas ressalvou, expressamente, a viabilidade de
desempenho de tarefas administrativas e vinculadas a sua atua formacgéo (Direito)
(que, de regra, existem nas Corporagbes Militares e, supde-se, vinham sendo
exercidas por ele, uma vez que ndo fora licenciado), afora atividade fisica
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envolvendo hidroginastica.

Reforca esse quadro fético o manejo pelo autor de execucdo provisoria do
julgado (n.° 5013403-80.2016.4.04.7100), com o intuito de viabilizar sua inscri¢éo
junto a Ordem dos Advogados do Brasil, apos aprovacdo em exame de ordem, a fim
de exercer a advocacia - fato que revela, de per si, ndo apenas a habilitagdo do militar
em competéncia necessdria e relevante para as For¢as Armadas, como também a
presenca de capacidade laborai especifica, ainda que com restri¢cdes de atividades de
impacto e de campo.

Nesse digpasdo, para rever td posicéo e interpretar os dispodtivos legas
indicados como violados, seria necessrio 0 reexame desses mesmos  dementos
fético-probatorios, 0 que € vedado no amhito estreito do recurso especid. Incide nahipdtese a
SImuan. 7/STJ,

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2017/0199857-1 AREsp 1.151.202 /
RS

Numeros Origem: 50613778420144047100 RS-50613778420144047100
PAUTA: 22/05/2018 JULGADO: 22/05/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bda SAMARA DAPHNE BERTIN
AUTUACAO
AGRAVANTE . DEMETRIUSBARRETO TEIXEIRA
ADVOGADO : MATHEUS DE SOUZA DE MOURA E OUTRO(S) - RS088963

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios - Reforma

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DEMETRIUSBARRETO TEIXEIRA
ADVOGADO : MATHEUS DE SOUZA DE MOURA E OUTRO(S) - RS088963
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Assusete Magalhdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



