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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . QUIMICA AMPARO LTDA
ADVOGADOS : JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363

AGRAVADO

EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
HELENA DE OLIVEIRA FAUSTO - SP105061
FERNANDO CRESPO QUEIROZ NEVES - SP138094
DIEGO VASQUES DOS SANTOS E OUTRO(S) - SP239428

. FAZENDA DO ESTADO DE SO PAULO

PROCURADOR : MARCELO ROBERTO BOROWSKI E OUTRO(S) - SP123352

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS
INTERESTADUAL. AUTO DE INFRACAO E MULTA.
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DA DIFERENCA DA
ALIQUOTA DO ICMS. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA
ORIGEM. SUMULA 7/STJ. CLAUSULA FOB. OPONIBILIDADE
PERANTE A FAZENDA. ART. 123 DO CTN. DESCABIMENTO.
ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. A Corte regiond, ao dirimir a controvérsia, concluiu que a recorrente ndo
comprovou a saida da mercadoria do territério paulista, motivo pelo qud lhe
imputou a responsabilidade pelo pagamento da diferenca da diquota do ICMS
gue deixou de recolher, bem como da multa dai resultante.

2. Para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido, seria necessario
exceder as razdes colacionadas no acordao vergastado, visto que a instancia a
qguo utilizou elementos contidos nos autos para alcancar ta entendimento.
Aplicacdo da Simula 7/STJ.

3. O acorddo recorrido esta em dntonia com o entendimento do STJ de que a
clausula FOB ndo pode ser oposta perante a Fazenda PUblica para exonerar a
responsabilidade tributéria do vendedor, tendo vaidade somente entre as partes e
ndo contra o Fisco, nos termos do art. 123 do CTN.

4. Ademais, decidido o caso a partir da interpretacdo da legidacdo estadual
referente a matéria (art. 36 do RICMS), torna-se invidved a andlise do caso
concreto por este Tribund Superior, a quem ndo cabe rever a aplicacdo ou néo
dele locd. Aplicacdo da Simula 280/STF-.

5. No que se refere ao pedido de anulacéo do acorddo recorrido pela suposta
ofensa a0 art. 515, 88 1° e 2° do CPC/1973, ndo se pode conhecer da
irresignacao, pois o referido digpostivo legd néo foi objeto de debate peo julgado
estadual. Incidéncia, por andogia, da Simula 282/STF-.

6. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 10 de auil de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . QUIMICA AMPARO LTDA
ADVOGADOS : JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363

AGRAVADO

EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
HELENA DE OLIVEIRA FAUSTO - SP105061
FERNANDO CRESPO QUEIROZ NEVES - SP138094
DIEGO VASQUES DOS SANTOS E OUTRO(S) - SP239428

: FAZENDA DO ESTADO DE SA0 PAULO

PROCURADOR : MARCELO ROBERTO BOROWSKI EOUTRO(S) - SP123352

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Interno contra decisio monocrdtica (fls. 1472-1476, e-STJ) que desproveu O

rECuUrso.

A parte agravante insurge-se contra a aplicacéo das SUmulas 7/STJ, 83/STJ,

280/STF e 282/STF. Afirma que seu recurso preenche todos os requisitos de admissibilidade.
Aduz, em suma (fls 1482-1494, e-STJ):

9. Assm sendo, a andise do méito da discussdo ndo demanda o
reexame de provas (0 que é vedado nos termos da Simula 7/STJ), mas Sm a
correta qualificacdo juridica dos fatos para decidir a respeito da responsabilidade /
sujeicdo passiva tributéria para o pagamento da diferenca de diquotado ICMS.

()

12. A questédo em julgamento no Recurso Especia interposto,
todavia, ndo se resume a discussdo se a venda foi redizada ou ndo com a
clausula FOB, mas sm, quem deve ser o responsavel / sujeito passivo tributério
da diferenca de diquota do ICMS se foi o comprador quem deu destinagcdo
diginta aquela constante das notas fiscais de venda que foram emitidas pelo
vendedor de boa-fé.

13. E, como exposto acima e amplamente demonstrado no
Recurso Especid interposto, essa questédo, mesmo em casos em que a venda foi
realizada com cldusula FOB, jafoi decidida por este Colendo Superior Tribund de
Justica em favor da Agravante e, ndo contra, como consta da fundamentacdo da
r. decisdo agravada.

14. Vde dizer, in casu, se se pretender aplicar a SUmula 83/STJ
essa deve ser feitaem FAVOR da Agravante, e ndo contrariamente (...)

19. Ocorre que ndo existe na discussdo dos autos, qualquer norma
de “direto loca”. Com efeito, o acdrddo recorrido fez dusdo em seu corpo ao
artigo 36 do RICMS/SP (fls. 1167 e 1169) somente para dizer que se ndo
comprovada a “saida da mercadoria do territério paulista’ deve o contribuinte
recolher a diquotainternado ICMS.
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191 A Questdo, entdo, que se coloca € quem € O
CONTRIBUINTE responsavel? Essa a matéria juridica em julgamento. E isso,
como exposto no Recurso Especid, e agui reforcado, ndo demanda reexame de
provas, muito menos andlise de le locd, mas Sm a correta interpretacdo e
aplicacdo dos artigos 121, 124, 135e 136 do CTN (...)

(...)

22. O derradeiro fundamento da decisdo agravada é o seguinte;
“Por fim, no que se refere ao pedido de anulagdo do acdrda@o recorrido pela
suposta ofensa ao art. 515, 88 1° e 2°, do CPC/1973, ndo se pode conhecer da
irresignacao, pois o referido digpogtivo legd ndo fol objeto de debate pelo julgado
estadual. Tampouco se opuseram Embargos de Declaragdo para suprir a degada
omisséo. Dessa forma, ndo se observou o requisito do prequestionamento quanto
ao ponto. Incidéncia, por analogia, da SUmula 282/STF.” (fls. 1475).

23. A letura do Recurso Especia interposto (fls. 1226/1263)
revela que houve o chamado prequestionamento implicito daguel es dispositivos do
Cddigo de Processo Civil entdo vigente (artigo 515, § 1°e § 29).

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Interno.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 5.3.2018.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, a Corte regiond, ao dirimir a
controvérsia, conduiu que a recorrente Nnd comprovou a saida da mercadoria do territdrio
paulista, mativo pelo qua Ihe imputou a responsabilidede pelo pagamento da diferenca da
diquotado ICM S que deixou de recolher, bem como da multadai resultante.

Com efeito, impende a transcricdo de excerto do voto-condutor do acordéo
recorrido a fim de fadlitar o dedinde da controvéersa (fls. 1167-1175, e-STJ, grifa):

A embargante foi autuada por emitir notas fiscais de saida de
mercadorias, como detergente liquido, sab&o e amaciante, dentre outros, mediante
clausula FOB, com empresario sediado no Mato Grosso do Sul, fazendo jus ao
beneficio da diquota mais baixa, estipulada em 7%.

Contudo, posteriormente foi constatada a inexisténcia de
estabelecimento no Estado do Mato Grosso do Sul, razéo pela qua a Fazenda
Estadual paulista gplicou a presuncéo prevista no art. 36, 84°, do RICMS, que
preceitua presumir-se interna a operacdo quando ndo ficar comprovada a saida
da mercadoria no Estado de Sdo Paulo, imputando a apelante o pagamento da
diferenca da diquotainternade ICMS, 18%, acrescida de multa.

()

A fata de comprovacdo pela embargante da entrega efetiva das
mercadorias ensgja a sua responsabilidade peo pagamento da diferenca da
diquota do ICM S que deixou de recolher, bem como da multa dai resultante.

Ao contr&io do quanto pretende a apelante, anda que a
embargante tenha agido de boafé nd ha como aplicar as operacbes em
discussfo a diquota prevista para operagdes interestaduais como pretende, pois
0S autos ndo contém prova do ingresso das mercadorias no estabelecimento do
comprador em Mato Grosso do Sul.

Inttil dizer que nd h& prova de conluio, cuja producdo é
praticamente impossivel de a Fazenda fazer. A respeito, veja-se 0 precedente
abaixo ementado, do Juiz Nuncio Tedphilo Neto, da 112 Camara de Direto
Publico:
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()
A r. sentenca tratou minuciosamente do caso dos autos, néo
havendo qualquer razéo para a suareforma.

E evidente que, para modificar o entendimento firmado no acérdZo recorrido
Seria necessario exceder as razdes colacionadas no acordéo vergastado, vido que a inddnda
a quo utilizou dementos contidos nos autos para dcancar td entendimento.

Assim, a andi dessa questéo demanda 0 reexame de provas, 0 que €
inadmissivd na via estreita do Recurso Especid, ante o 6bice da Simula 7/STJ: "A pretenséo
de smplesreexame de prova ndo ensga Recurso Especid”.

Verificase que 0 acorddo recorrido estd em sntonia com o entendimento do
STJ de que a ddusula FOB néo pode ser oposta perante a Fazenda Plblica para exonerar a
responsabilidade tributaria do vendedor, tendo vaidade somente entre as partes e ndo contra o
Fisco, nostermos do art. 123 do CTN.

Neste sentido:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ARTIGO 330, I, DO CPC.
CONVICCAO DO MAGISTRADO ACERCA DA SUFICIENCIA DAS
PROVAS APRESENTADAS E PRODUZIDAS NO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. ARTIGO 131, DO CPC. ALEGACAO DE
EXISTENCIA DA CLAUSULA FOB. SUMULA 7/STJ. ARTIGO 123, DO
CTN.

()

6. Deveras, a titulo de argumento obiter dictum, forcoso
consignar que a orientacd exarada peo acordéo recorrido encontra-se em
harmonia com o entendimento perfilhado por esta Corte, no sentido de que a
clausula FOB n&o pode ser oposta perante a Fazenda Publica para exonerar a
responsabilidade tributéria do vendedor da mercadoria, ex vi do disposto no artigo
123, do CTN (REsp 886.695/MG, Rd. Minisdro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 06.12.2007, DJ 14.12.2007; e EDcl no REsp 37033/SP, Rdl.
Ministro Ari Pargendler, Segunda Turma, julgado em 15.09.1998, DJ 03.11.1998).

()

9. Recurso especial parcidmente conhecido, no que pertine a
suposta ofensa ao artigo 535, do CPC, e, nesta parte, desprovido.

(REsp 896.045/RN, Re. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/09/2008, DJe 15/10/2008)

TRI BUTé\RIO. ICMS. OPERAC;AO INTERESTADUAL.
DESCARACTERIZACAO. CLAUSULA FOB.
A clausula FOB opera entre as partes, exonerando o vendedor da
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responsabilidade pela entrega da mercadoria a0 degtinaté&rio, nada vaendo
perante o Fisco (CTN, art.123), que s homologa o pagamento do ICMS pela
diquota interestadual se a mercadoria for entregue no estabelecimento do
destinatario em outra unidade da federacdo; n&o € a nota fisca que define uma
operacdo como interestadual, mas a transferéncia fisca da mercadoria de um
Estado para outro. embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no REsp 37033/SP, Rel. Ministro Ari Pargendler, Segunda
Turma, julgado em 15.09.1998, DJ 03.11.1998)

Incide, in casu, o principio estabelecido na Siamula 83/STJ: "Nao se conhece
do Recurso Especid pda divergénda, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, decidido o caso a patir da interpretacéo da legidacdo estadud
referente a matéria (art. 36 do RICMYS), torna-se inviavd a andlise do caso concreto por este
Tribund Superior, a guem ndo cabe rever a gplicacéo ou ndo dele locd. Aplicacdo da Simula
280/STF.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO DECLARATORIA. LEI
MUNICIPAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acorddo a quo encontra-se assentado em legidacéo locd
(art. 40, do anexo XV, do RICMS), de modo que a sua descongtituicdo
encontra obice na SUmula 280/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 705.1400MG, Re. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 18/04/2016)

TRIBUTARIO. VIOLAC;AO DO ART. 114 DO CTN.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. ICMS. TRANSFERENCIA DE
CREDITO PARA TERCEIROS. ENTENDIMENTO FIXADO NA ORIGEM
COM BASE NO RICMS E NO ACERVO FATICO DOS AUTOS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 280/STF E 7/STJ.

()

2. Embora a recorrente alegue ter ocorrido violacdo de
matéria infracongtituciona, qua sga, dos arts. 19 e 20 da LC 87/96, segundo
se observa dos fundamentos que serviram de base para a Corte de  origem
apreciar a controvérsia acerca da ilegdidade datransferéncia de crédito de
ICMS, o tema foi dirimido no ambito loca (Decreto Estadua 45.490/2000 -
RICMS) e com base nas provas constantes dos autos, de modo a afastar a
competéncia desta Corte Superior de Justica para o0 dedinde do desiderato
contido no recurso especia, ante os conceitos previstos nas Simulas 7/STJ e
280/STF.
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Agravo regimentd improvido.
(AgRg no AREsp 836.304/SP, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, D Je 08/03/2016)

Por fim, no que se refere ao pedido de anulacdo do acordéo recorrido pela
suposta ofensa ao art. 515, 88 1° e 2°, do CPC/1973, ndo se pode conhecer da irresignacéo,
pois o referido dispostivo legd néo foi objeto de debate pdo julgado estadua. Tampouco se
opuseram Embargos de Declaracdo para suprir a degada omissio. Dessa forma, ndo se
observou 0 requisto do prequestionamento quanto ao ponto. Incidéncia, por andogia, da
SIMula282/STF.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. ENERGIA
ELETRICA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. POSSIBILIDADE. APLICA(;AO DA
LEGISLAQAO CONSUMERISTA. FALTA DE ATAQUE A
FUNDAMENTO SUFICIENTE. SUMULA 283/STF. INVIABILIDADE DE
ANALISE PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Verifica-se que ndo houve preguestionamento dos arts. 927 do
CPC/1973; 186 e 187 do Cadigo Civil e 14, § 3° Il, do CDC nas insténcias
inferiores, pois os referidos digpostivos legais ndo foram analisados e decididos
pelo 6rgdo julgador. Incide, na espécie, a SUmula 282/STF.

()

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(REsp 1671081/AL, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 12/09/2017)

Ausente a comprovacéo da necessdade de retificacéo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes, néo ha prover o Agravo Interno que
contraelase insurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0178118-2 REsp 1.689.975/ SP

NUmeros Origem: 00045639320088260022 0220120080045630 220120080045630 45639320088260022
9722008
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . QUIMICA AMPARO LTDA
ADVOGADOS . JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363

EDUARDO PELLEGRINI DEARRUDA ALVIM - SP118685
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FERNANDO CRESPO QUEIROZ NEVES - SP138094
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PROCURADOR : MARCELO ROBERTO BOROWSKI E OUTRO(S) - SP123352

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : QUIMICA AMPARO LTDA

ADVOGADOS : JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
HELENA DE OLIVEIRA FAUSTO - SP105061
FERNANDO CRESPO QUEIROZ NEVES - SP138094
DIEGO VASQUES DOS SANTOS E OUTRO(S) - SP239428

AGRAVADO  FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARCELO ROBERTO BOROWSKI| E OUTRO(S) - SP123352
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahées e
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Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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