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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 310.589 - SP (2014/0317971-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: ANTONIO JOSE CARVALHO SILVEIRA

: ANTONIO JOSE CARVALHO SILVEIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUIZ DA CUNHA OURIVES (PRESO)

: DAVID DE MEDEIROS CASTILHO (PRESO)

: DANIEL LUCAS DE SOUZA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO E CORRUPQAO DE MENORES.
JULGAMENTO DE APELACAO. INTIMACAO REALIZADA EM
NOME DE ADVOGADA SEM PODER DE REPRESENTAQAO.
PREVIO SUBSTABELECIMENTO SEM RESERVAS. NULIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. CONCESSAO
DA ORDEM.

1. Nos termos do artigo 370, 8§ 1°, do Cddigo de Processo Penal,
a intimacado do defensor constituido é feita por publicacdo no
6rgdo incumbido da publicidade dos autos judiciais da comarca,
incluindo, sob pena de nulidade, 0 nome do acusado.

2. Exige-se, entretanto, que a intimacéo seja feita em nome de
guem tenha poderes conferidos por instrumento de mandato para
exercer em juizo a defesa do acusado, sob pena de se malferir a
propria finalidade do ato, que € dar efetiva publicidade as decisbes
judiciais, para que delas as partes tenham conhecimento.

3. Constatando-se que a intimacao da inclusdo da apelacéo da
defesa em pauta de julgamento se deu em nome de causidica
gue ja nao tinha mais poderes de representacdo dos pacientes,
em razao de prévio substabelecimento sem reserva de poderes,
configura-se a nulidade do ato.

4. Com a anulacéo do aresto impugnado, € invidvel o exame das
demais alegacfes formuladas no presente mandamus, uma vez
gue ndo existe mais ato coator sujeito a jurisdicdo desta Corte
Superior de Justica, sendo certo que os referidos temas serao
alvo de nova deliberacéo pelo Tribunal Estadual.

5. Nao é possivel a concessdo aos pacientes do direito de
recorrer em liberdade, uma vez que responderam presos ao
processo, tendo a sua custddia mantida por ocasido da sentenca
condenatoria, motivo pelo qual a anulagdo do acordao proferido no
julgamento da apelacéo ndo tem o condao, por si s6, de revogar a
Sua segregacéao antecipada.

6. Ordem concedida para anular o acordao proferido na Apelacéo
n. 0007092-25.2012.8.26.0126, determinando-se a realizagéo de
novo julgamento precedido da intimacdo do advogado
substabelecido, que detém poderes para exercer a defesa dos
pacientes em juizo.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do
TJ/PE) e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 310.589 - SP (2014/0317971-5)

IMPETRANTE : ANTONIO JOSE CARVALHO SILVEIRA

ADVOGADO : ANTONIO JOSE CARVALHO SILVEIRA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUIZ DA CUNHA OURIVES (PRESO)

PACIENTE . DAVID DE MEDEIROS CASTILHO (PRESO)

PACIENTE . DANIEL LUCAS DE SOUZA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de LUIZ DA CUNHA OURIVES,
DAVID DE MEDEIROS CASTILHO e DANIEL LUCAS DE SOUZA SILVA, apontando
como autoridade coatora a 4 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, no julgamento da Apelagéo n. 0007092-25.2012.8.26.0126.

Noticiam os autos que LUIZ DA CUNHA OURIVES foi condenado a pena
de 10 (dez) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial
fechado, aléem do pagamento de 1399 (mil trezentos e noventa e nove) dias-multa,
sendo que a DAVID DE MEDEIROS CASTILHO foi imposta a sancdo de 11 (onze)
anos, 5 (cinco) meses e 23 (vinte e trés) dias de recluséo, a ser resgatada no modo
fechado, além do pagamento de 1539 (mil quinhentos e trinta e nove) dias-multa, ao
passo que a DANIEL LUCAS DE SOUZA foi cominada a reprimenda de 5 (cinco) anos e
8 (oito) meses de reclusado, no regime inicial fechado, e pagamento de 866 (oitocentos e
sessenta e seis) dias-multa, pela pratica dos crimes previstos nos artigos 33 e 35 da
Lei 11.343/2006 e 244-B do Estatuto da Crianca e do Adolescente.

Inconformada, a defesa apelou, tendo o recurso sido parcialmente provido
apenas para absolver o acusado DANIEL da pratica do crime de associacdo para o

trafico.

Sustenta o impetrante que o aresto impugnado seria nulo, pois nao teria
sido intimado da inclusdo da apelacdo da defesa em pauta, tampouco do acoérdao
resultante do julgamento do recurso, o que teria cerceado o direito de defesa dos

pacientes.

Esclarece que a causidica responsavel pelo patrocinio teria

substabelecido sem reservas os poderes que lhe foram conferidos, sendo o que
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documento comprobatorio teria sido juntado aos autos principais tempestivamente.

Argumenta que na espécie o magistrado singular teria adotado rito

procedimental hibrido, o que seria causa de nulidade do processo.

Afirma que a manutencdo dos pacientes na prisao nado estaria
fundamentada, ndo tendo sido declinados motivos para que lhes fosse negado o direito

de aguardar o transito em julgado da condenacédo em liberdade.

Alega que seria possivel a concessdo de liberdade proviséria aos
acusados da pratica do crime de trafico de entorpecentes, dada a declaracdo de

inconstitucionalidade do artigo 44 da Lei 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal Federal.
Aduz que haveria excesso de prazo na segregacao cautelar dos réus.

Entende que seria possivel a concessdo de prisdo domiciliar aos

pacientes.

Requer a concessdo da ordem para que seja expedido alvara de soltura
em favor dos pacientes ou para que seja substituida a prisdo por medidas cautelares

alternativas.

A liminar foi indeferida (e-STJ fls. 279/280), decisao que foi mantida pela

colenda Quinta Turma ao nao conhecer o agravo regimental interposto pela defesa.

Prestadas as informacdes (e-STJ fls. 309/311), o Ministério Publico

Federal, em parecer de fls. 482/485, manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 310.589 - SP (2014/0317971-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
habeas corpus pretende-se, em sintese, a expedicéo de alvara de soltura em favor dos

pacientes, ou a substituicdo de sua prisdo por medidas cautelares diversas.

Inicialmente, no que se refere a alegada nulidade do julgamento do
recurso de apelagéo, sabe-se que, consoante o disposto no artigo 370, § 1°, do Cdadigo
de Processo Penal, a intimacao do defensor constituido € feita por publicagdo no érgao
incumbido da publicidade dos atos judiciais da comarca, incluindo, sob pena de

nulidade, o nome do acusado.

Sobre o tema, eis a licdo de Guilherme de Souza Nucci:

"Quando o0 advogado é contratado por parte
interessada, seja esta 0 acusado, querelante ou a vitima,
funcionando como assistente, € natural que tenha a
estrutura necessaria para acompanhar as intimacdes pelo
Diario Oficial, como, alids, ocorre em qualquer processo da
area civel. Por isso, a lei autoriza a intimacdo por essa
forma. Ha a ressalva, no entanto, de que o nome do
causidico deve necessariamente constar da publicacao,
sob pena de nulidade, o que nos parece 6bvio." (Cddigo de
Processo Penal Comentado. 92 ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2009, p. 679).

Exige-se, entretanto, que a intimacao seja feita em nome de quem tenha
poderes conferidos por instrumento de mandato para exercer em juizo a defesa do
acusado, sob pena de se malferir a propria finalidade do ato, que € dar efetiva

publicidade as decisdes judiciais, para que delas as partes tenham conhecimento.

Compulsando-se os autos, depreende-se que a apelagéo criminal foi
interposta aos 5.12.2012 pela advogada Béarbara Lima Baldasso (e-STJ fl. 184).

Por meio de documento particular firmado aos 8.4.2013 e apresentado em
juizo no dia 19.4.2013 (e-STJ fls. 210/211), a Dra. Béarbara Lima Baldasso
substabeleceu na pessoa do Dr. Antonio José Carvalho Silveira, sem reserva de iguais,

os poderes que lhe foram conferidos pelos pacientes, passando o Ultimo causidico a
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ser o unico procurador habilitado nos autos.

Entretanto, mesmo constando do feito o documento que retirava qualquer
poder da profissional da advocacia Barbara Lima Baldasso para atuar no caso em tela,
0 Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ao publicar a inclusdo do recurso dos
réeus na pauta de julgamento, procedeu a intimacdo da defesa em nome desta
causidica, conforme demonstra a copia do Diario Eletrébnico de Justica de fl. 414,

circunstancia que evidencia a nulidade do ato.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 312 DO CODIGO
PENAL E ART. 12, C/C ART. 18, INCISO II, DA LEI N° 6.368/76
(ANTIGA LEI DE TOXICOS). EMBARGOS DE DECLARAQAO.
INTIMACAO DO ACORDAO. AUSENCIA DE INTIMACAO DO
DEFENSOR CONSTITUIDO. NULIDADE. DEVOLUCAO DO PRAZO
PARA RECURSO. EXECUCAO DA PENA ANTES DO TRANSITO
EM JULGADO DA CONDENACAO. DECISAO QUE CONDICIONA A
PRISAO AO TRANSITO EM JULGADO. INEXISTENCIA DE
RECURSO DA ACUSACAO.

| - Ocorre nulidade, por cerceamento de defesa, se o advogado
constituido, por substabelecimento sem reservas, nao foi intimado
da publicacdo do acérdao proferido no julgamento de embargos de
declaracéo (Precedentes).

Il - Na hipétese dos autos, constou da publicacdo no érgéo oficial o
nome de advogado que, por ter substabelecido sem reservas, néo
mais representava o réu.

(...)

Ordem concedida. (HC 76.008/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 24/09/2007, p. 338)

HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. ACORDAO.
PUBLICAGCAO. AUSENCIA DE INTIMAGAO DE DEFENSOR.
REQUERIMENTO EXPRESSO. NULIDADE. OCORRENCIA.

1. A lei processual penal é expressa em exigir, sob pena de
nulidade, que as intimagcbes sejam feitas pela publicacdo nos
orgaos oficiais dos nomes das partes e de seus advogados (artigo
370, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Penal).

2. Esta Corte Superior de Justica, bem como o Pretdrio Excelso,
firmaram-se j& no sentido de que basta a intimagdo de qualquer
dos defensores para a validade dos atos e termos do processo,
nao constituindo cerceamento de defesa a intimagcéo de apenas um
deles, ressalvada a hipétese de designacdo prévia e expressa,
substabelecimento sem reserva de poderes ou requerimento para
gue as intimacgdes se facam em nome de determinado profissional.
3. Evidenciado que houve requerimento expresso no sentido de que
as intimagcbes sejam publicadas em nome de determinado
advogado, a sua inobservancia configura invencivel nulidade da
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intimacéo do acérdao a parte ré.
4. Ordem concedida. (HC 43.886/SP, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 20/10/2005, DJ
06/02/2006, p. 354)
Com a anulacdo do aresto impugnado, é inviavel o exame das demais
alegacdes formuladas no presente mandamus, uma vez que nao existe mais ato coator
sujeito a jurisdicdo desta Corte Superior de Justica, sendo certo que os referidos temas

serdo alvo de nova deliberagéo pelo Tribunal Estadual.

Finalmente, impossivel a concessé@o aos pacientes do direito de recorrer
em liberdade, uma vez que responderam presos ao processo, tendo a sua custodia
mantida por ocasido da sentenca condenatdria, motivo pelo qual a anulacédo do acérdao
proferido no julgamento da apelacdo ndo tem o cond&o, por si sO, de revogar a sua
segregacao antecipada.

Ante 0 exposto, concede-se parcialmente a ordem para anular o
acordao proferido na Apelagcdo n. 0007092-25.2012.8.26.0126, determinando-se a
realizacéo de novo julgamento precedido da intimacao do advogado substabelecido, que

detém poderes para exercer a defesa dos pacientes em juizo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0317971-5 PROCESSO ELETRONICO HC 310.589 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00709222520128260126 6042012 709222520128260126 7632012
EM MESA JULGADO: 19/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO JOSE CARVALHO SILVEIRA
ADVOGADO : ANTONIO JOSE CARVALHO SILVEIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ DA CUNHA OURIVES (PRESO)
PACIENTE : DAVID DE MEDEIROS CASTILHO (PRESO)
PACIENTE : DANIEL LUCASDE SOUZA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Minigtros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



