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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.450.138 - SP (2014/0091989-1)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTOS
ADVOGADO : RAFAEL AGUIARVOLPATO
PROCURADOR : GILMAR VIEIRA DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO

: MARIA APARECIDA LOPES RODRIGUES

ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA E OUTRO(S)

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS. CRUZEIROS REAIS,

CONVERSAO EM URV. PRESCRICAO. SUMULA N. 85/STJ.
INOVAQAO RECURSAL IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAC;AO.

ANALISE DE LEI LOCAL. INVIABILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. A jurigprudéncia desta Corte € pacifica ao reconhecer
que, nas nas hipdteses de pedido de diferencas sdarias originadas da
conversao de cruzeires reais para URV, ndo se opera a prescricéo do
fundo de direito, mas gpenas das parcelas vencidas no quinquénio anterior
a0 guizamento da acdo, aplicando-se a Simula85 do STJ.

2. A goresentacéo de fundamento apenas em agravo
regimentd caracteriza-se inovag@o recursd, cuja andise é incabivd no
presente recurso, em razao da preclusio consumeativa

3. Ademais, a andise de legidacéo municipa é vedada em
sede de recurso especia (SUmula 280/STF).

Agravo regimentd improvido.

ACORDAO
Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.

Brasilia(DF), 22 de maio de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.450.138 - SP (2014/0091989-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTOS

ADVOGADO : RAFAEL AGUIARVOLPATO

PROCURADOR : GILMAR VIEIRA DA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA APARECIDA LOPES RODRIGUES
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regimentd interposto pdo MUNICIPIO DE
SANTOS contra decisdo monocrética de minha rdatoria asam ementada (fls 314,
e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORES
PUBLICOS MUNICIPAIS CRUZEIROS REAIS CONVERSAO EM
URV. PRESCRICAO. SUMULA N. 85/STJ. APLICACAO DA LEI N.
8.880/94 AOS SERVIDORES DO PODER EXECUTIVO
MUNICIPAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

Alegaa agravante, em sintese:

a) ha de sar preponderado a judica, ndo havendo o que fdar em
preclusdo no presente caso, umavez que o juiz Ndo percebeu a necessdade evidente da
redizacé0 da prova pericd, o que ocasonou a violagdo ao atigo 420 do CPC,
pregjudicando o julgamento da lide; e,

b) com relacéo a violagéo ao art. 535 do CPC, a decisio gponta que ndo
hé& ofensa ao art. 535 do CPC quando o Tribund a quo se pronuncia de modo claro e
aufidente sobre a questéo posta nos autos e rediza a prestagdo juridiciond de forma
fundamentada.

Impugnacéo (fls. 415/429, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.450.138 - SP (2014/0091989-1)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS. CRUZEIROS REAIS.

CONVERSAO EM URV. PRESCRICAO. SUMULA N. 85/STJ.
INOVACAO RECURSAL IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.

ANALISE DE LEI LOCAL. INVIABILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao reconhecer
que, nas nas hipoteses de pedido de diferencas sdaias originadas da
conversio de cruzeiros reais para URV, ndo se opera a prescricéo do
fundo de direito, mas gpenas das parcelas vencidas no quinquénio anterior
a0 guizamento da acdo, aplicando-se a Simula85 do STJ.

2. A goresentacéo de fundamento apenas em agravo
regimental caracteriza-se inovag@o recursa, cuja andise é incabivd no
presente recurso, em razéo da preclusio consumativa

3. Ademais, a andise de legidacdo munidpd é vedada em
sede de recurso especid (SImula 280/STF).

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

A irresgnacdo recursal ndo merece provimento.

Conforme exposto na deciso agravada, a jurigorudéncia desta Corte €
pecifica a0 reconhecer que, nas nas hipdteses de pedido de diferencas sdaias
originadas da conversdo de cruzeiros reais para URV, néo se opera a prescricéo do
fundo de dirato, mas gpenas das parcdas vencidas no quinquénio anterior ao

guizamento da acdo, gplicando-se a SYmula 85 do STJ.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados
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"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. PRESCRICAO DE
FUNDO DE DIREITO. AFASTAMENTO. DESNECESSDADE DE
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N° 85/STJ.

1. Para afastar a a prescricao, ndo € necessaria a andlise de
matéria fatica (cf. AgRg no REsp 1357025/, Rdl. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES SEGUNDA TURMA, DJe 29/04/2013).

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de
congderar que nos casos de pedido de diferencas salariais originadas
da conversdo de cruzeiros reais para URV, ndo ha que falar em
prescricdo do fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da acdo, quando n&o tiver sdo
negado o proprio direito reclamado, por incidéncia do disposto na
Simula 85/STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REy 1408513/SP, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/04/2014, DJe 29/04/2014)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORES
PUBLICOS ESTADUAIS. REAJUSTE DE VENCIMENTOS URV.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA.
PARCELAS DE TRATO SUCESSVO. INCIDENCIA DA SUMULA
85/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A pretensdo dos agravados é o recalculo de seus
vencimentos em virtude da ndo conversdo adequada dos salérios em
URV, nos moldes determinados pela Lei n. 8.880/1994. Trata-se de
parcelas de trato sucessivo, em gue Sse renova més a més a violacao
do suposto direito.

2. Nos casos em gue e visa a obtencdo do reajuste relativo a
perda remuneratdria oriunda da conversao de cruzeiros reais em
URV realizada pelo Estado em desacordo com a Lel n. 8.880/1994,
nao ocorre a prescricao do fundo de direito, mas apenas das parcelas
vencidas no quingquénio anterior ao ajuizamento da acéo. Incidéncia
do disposto na Simula 85/STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1433914/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe
07/04/2014)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR MUNICIPAL. URV. PRESCRICAQ.
SUMULA 85/STJ.

1. Esta Corte Superior firmou jurisprudéncia no sentido de que,
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em hip6teses tais como a dos autos, em que se objetiva a concessdo
do reajuste relativo a perda remuneratoria em virtude da conversdo
de cruzairos reais em URV procedida peo Estado em desacordo com
a Le n. 8.880/94, a prescricdo atinge tdo somente as prestacdes
vencidas ha mais de cinco anos da propositura da acéo, por setratar
de relacdo juridica de trato sucessivo, atraindo a incidéncia da
Simula 85/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1280349/SP, Rd. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 22/04/2014)

Quanto a questdo rdativa a reestruturacdo da carreira (LCM 162/95),
dém de ndo ter Sdo debatida na origem, condtitui-se inovacdo recursal, o que impede 0
conhecimento das a egagies.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO
COMPULORIO DE ENERGIA ELETRICA. VALOR
PATRIMONIAL. JUROS DE MORA. INOVACAO RECURSAL.
VEDACAO. MORATORIA. COISA JULGADA.

1. A questédo do valor patrimonial das ag0es e dos juros de
mora reveste-se de inovacao recursal, pois ndo foram objeto de
impugnacdo nas razdes do recurso especial, o qual se limitou a
questionar a forma de calculo da atualizacdo monetéria e sua
afronta a legidacéo de regéncia.

2. E vedada a inovacéo recursal em agravo regimental.

(...)

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1005129/RS, Rd. Minigsro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
13/05/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELO
ESPECIAL EM CONTRASTE COM A JURISPRUDENCIA
DOMINANTE NO STJ. AGRAVO CONHECIDO, PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL (ART. 544, § 4°, 11, B, DO
CPC). CLASIFICACAO TARIFARA.  DESEMBARACO
ADUANEIRO. ERRO DE DIREITO. REVISAO DE LANCAMENTO
VEDADA. ART. 149 DO CTN. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO
IMPUGNA, ESPECIFICAMENTE, O FUNDAMENTO DA
DECISAO ORA AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. ALEGACAO, NO
REGIMENTAL, DE QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM PARTIU DE
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PREMISSA EQUIVOCADA. INOVACAO RECURSAL, EM AGRAVO
REGIMENTAL. IMPOSS BILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

(...)

IV. "Nos termos da jurisprudéncia sedimentada nesta e. Corte,
€ vedado, em sede de agravo regimental, ampliar a quaestio trazida
a bala no recurso, colacionando razbes ndo suscitadas
anteriormente” (STJ, AgRg no RE nos EDcl no AgRg no RE
660.800/AL, Rd. Ministro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL,
DJe de 01/02/2011).

V. Agravo Regimental n&o conhecido.”

(AgRg no AREsp 252.701/SP, Rd. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe
05/05/2014)

Ademas, quaquer andise, como posta pdo agravante, demandaria a
andie deld locd, 0 que é vedado, nos termos da SImula 280/STF-.

A proposito:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO
RELATIVA AOS JUROS DE MORA. INOVACAO EM SEDE DE
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSBILIDADE. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 21 DA LEI COMPLEMENTAR N.° 101/00.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.os 282 E
356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AFRONTA AO ART. 14
DA LEI COMPLEMENTAR MUNICIPAL N.° 162/95. EXAME DE
LEI LOCAL. SUMULA 280 DO PRETORIO EXCELSO. SALARIO
FAMILIA. PLANO DE CARGOS CARREIRAS E SALARIOS
PRESCRICAO QUINQUENAL. RELACAO DE TRATO SUCESSVO.
SUMULA 85 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PRETENSAO DE PREQUESTIONAR DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS IMPOSSBILIDADE NA VIA ESPECIAL.

(...)

3. No que diz respeito a alegada ofensa ao art. 14 da Le
Complementar Municipal n.° 162/95, a pretendida inversédo do
julgado implicaria a analise percuciente do direito local, o que é
inviavel conforme o teor da Simula n.° 280 do Supremo Tribunal
Federal.

4. Na relacdo juridica de trato sucessivo, quando nao tiver
sido negado o préprio direito reclamado, a prescricdo atinge
apenas as prestacfes vencidas antes do quinquénio anterior a
propositura da acéo, nos termos do Enunciado da Simula n.° 85 do
Superior Tribunal de Justica.
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(...)
6. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp 1200047/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ,

QUINTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 14/06/2011)

Por fim, uma vez afastada a prescricdo, a Corte de origem andisxa o
méito, momento em que o municipio podera degar os mativos pelos quais entende Ndo
haver o diraito pleiteado.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0091989-1 REsp 1.450.138 / SP
Ndmeros Origem: 20120000263145 425489120098260562 5620120090425489 990103045114
PAUTA: 22/05/2014 JULGADO: 22/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA APARECIDA LOPES RODRIGUES
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SANTOS
ADVOGADOS . GILMARVIEIRA DA COSTA EOUTRO(S)

RAFAEL AGUIARVOLPATO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remunerago, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTOS
ADVOGADO : RAFAEL AGUIARVOLPATO
PROCURADOR : GILMARVIEIRA DA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA APARECIDA LOPES RODRIGUES
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



