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RECURSO ESPECIAL N°1.448.019 - SP (2014/0081816-5)

RELATOR - MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : ALLIANZ SEGUROS S/A
ADVOGADO  : DEBORA SCHALCH E OUTRO(S)
RECORRIDO : EMPRESA BRASLEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA
ADVOGADO  : RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR DE
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. EXTINCAO, SEM
JULGAMENTO DO MERITO, POR FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS,
NO BOJO DA CAUTELAR, EM FAVOR DA RE
CONTENCIOSIDADE.  CABIMENTO.  PRINCIPIOS DA
SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. AUTONOMIA EM
RELACAO A ACAO PRINCIPAL.

1. Na origem, a INFRAERO propds medida cautdar
para producdo antecipada de prova pericid técnica, para verificacdo de
defeitos na construcéo de termind de cargas aeroportudrio. Td processo
foi julgado extinto, sam exame do méito (art. 267, VI, do CPC), por
fdta de interesse processua, condenando-se a empresa publica ao
pagamento de honorérios advocaticios. Em gpelacéo e agravo interno, o
Tribund de origem afastou a condenacdo da empresa plblica ao
pagamento da verba honorariaa ALLIANZ SEGUROS SA.

2. O processo das medidas preventivas tem natureza de
processo de acdo. AsSm, as cautdares sdo autbnomas e contenciosas,
submetendo-se aos principios comuns de sucumbéncia e de causdidade,
cabendo a0 sucumbente, desde logo, os Onus das custas processuas e
dos honorérios advoceticios, por serem as cautdares individudizadas em
relacdo aacdo principd.

3. "Se, em principio, a verba honoraria é indevida,
deve-se ter presente, contudo, que 'a producéo antecipada de prova
no sistema do CPC s tem cabimento quando exista fundado receio
de que venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a verificagdo de
certos fatos na pendéncia do processo principal’. Ora, ausente esse
pressuposto, 'quando a acgdo cautelar (vistoria ad perpetuam) é
desacolhida ou trancada, por manifestamente infundada, o autor
deve ressarcir a parte contraria das despesas com o preparo da
defesa, inclusive honorérios advocaticios.” (CAHALI, Yussef Sad.
Honor&rios Advoceticios. 4. ed. S30 Paulo: RT, 2012, p. 243))
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4. Esvaziando-se 0 objeto da gpelacéo por superveniente
perda do objeto da acdo cautdar, desaparece o interesse da parte
gpelante na medida pleiteada, remanescendo, entretanto, os consectérios
da sucumbéncia, indudve os honorérios advocaticios, contra a parte que
deu causa a demanda.

5. Os honorérios advocaticios seréo devidos nos casos de
extincdo do feito pela perda superveniente do objeto, como apregoa o
principio da causdidade, pois a ratio desse entendimento esta em
desencadear um processo sem justo mativo e mesmo que de boa-fé.

6. S0 devidos os honorarios advoceticios quando extinto
0 processo =M resolucdo de mérito, devendo as cudas e a verba
honoraria ser suportadas pela parte que deu causa a indauracdo do
processo, em obsarvancia aos principios da sucumbénca e da
causdidade.

Recurso especid conhecido e provido.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-lhe provimento, nos termaos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Rdator(d)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 22 de mao de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.448.019 - SP (2014/0081816-5)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : ALLIANZ SEGUROS SA

ADVOGADO

: DEBORA SCHALCH E OUTRO(S)

RECORRIDO : EMPRESA BRASLEIRA DE  INFRA-ESTRUTURA

AEROPORTUARIA

ADVOGADO : RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidarse de recurso especid interposto por ALLIANZ SEGUROS A,

com fundamento no art. 105, indso 111, diness"d’ e "c", da Condtituicéo Federa, contra
acordao proferido pelo Tribund Regiond Federd da 32 Regiéo.

O julgado negou provimento ao recurso de apelacdo da ora recorrente

nos termos da seguinte ementa (fl. 616, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ACAO CAUTELAR
DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS HONORARIOS
ADVOCATICIOS INCABIVEIS PRECEDENTES DO STJ.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA.

1. O principal objetivo da cautelar de producéo antecipada de
provas é impedir que a demora nas fases anteriores a instrucdo no
processo principal cause o perecimento do objeto do litigio. Até por
conta dessa peculiar caracteritica de garantir a prestacdo
jurisdicional posterior, na cautelar de producdo antecipada de
provas ndo ha litigiosdade que ensge sucumbéncia e,
consequentemente, fixacéo de verba honoraria.

2. Precedentes do STJ.

3. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento
externado na decisdo monacr atica.

4. Agravo legal improvido."

N&o foram opostos embargos de declaracéo.

No presente recurso especid, a recorrente dega que o acorddo de

origem, dém de incorrer em divergéncda jurisprudencia, negou vigénda ao art. 20 do
Cddigo de Processo Civil, porquanto afastou a condenacéo em honordrios advoceticios
no bojo de agcdo cautdar de producéo antecipada de provas guizada pearecorrida

Apresentadas as contrarrazdes (fls 645/650, e-STJ), sobreveio o juizo

de admissibilidade positivo daingénciade origem (fl. 678, e-STJ).
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RECURSO ESPECIAL N°1.448.019 - SP (2014/0081816-5)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR DE
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. EXTINCAO, SEM
JULGAMENTO DO MERITO, POR FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS,
NO BOJO DA CAUTELAR, EM FAVOR DA RE
CONTENCIOSIDADE.  CABIMENTO.  PRINCIPIOS DA
SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. AUTONOMIA EM
RELACAO A ACAO PRINCIPAL.

1. Na origem, a INFRAERO propds medida cautdar
para producdo antecipada de prova pericid técnica, para verificacdo de
defeitos na congtrucéo de termind de cargas aeroportudrio. Td processo
foi julgado extinto, sam exame do méito (art. 267, VI, do CPC), por
fdta de interesse processua, condenando-se a empresa publica ao
pagamento de honorérios advocaticios. Em apelacéo e agravo interno, o
Tribund de origem afastou a condenacdo da empresa plblica ao
pagamento da verba honorariaa ALLIANZ SEGUROS SA.

2. O processo das medidas preventivas tem natureza de
processo de agdo. AsSm, as cautdares sdo autbnomas e contenciosas,
submetendo-se aos principios comuns de sucumbéncia e de causdidade,
cabendo a0 sucumbente, desde logo, os Onus das custas processuas e
dos honorérios advoceticios, por serem as cautdares individudizadas em
relacdo aacdo principd.

3. "Se, em principio, a verba honoraria é indevida,
deve-se ter presente, contudo, que 'a producao antecipada de prova
no sistema do CPC s tem cabimento quando exista fundado receio
de que venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a verificagdo de
certos fatos na pendéncia do processo principal’. Ora, ausente esse
pressuposto, 'quando a acgdo cautelar (vistoria ad perpetuam) é
desacolhida ou trancada, por manifestamente infundada, o autor
deve ressarcir a parte contraria das despesas com o preparo da
defesa, inclusive honorérios advocaticios.” (CAHALI, Yussef Sad.
Honor&rios Advoceticios. 4. ed. Sdo Paulo: RT, 2012, p. 243.)

4. Esvaziando-se 0 objeto da gpelacéo por superveniente
perda do objeto da acdo cautdar, desaparece o interesse da parte
gpelante na medida pleiteada, remanescendo, entretanto, os consectarios
da sucumbéncia, indudve os honorarios advocaticios, contra a parte que
deu causa a demanda.

5. Os honorarios advocaticios seréo devidos nos casos de
extincdo do feito pela perda superveniente do objeto, como apregoa o
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principio da causdidade, pois a ratio desse entendimento est4 em
desencadear um processo sem justo mativo e mesmo que de boafé.

6. S8o devidos os honorarios advocaticios quando extinto
0 processo M resolucdo de méito, devendo as cudas e a verba
honoraria ser suportadas pela parte que deu causa a indauracdo do
processo, em obsarvancia aos principios da sucumbénca e da
causdidade.

Recurso especid conhecido e provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Na origem, a INFRAERO, ora recorrida, propds medida cautelar para
producdo antecipada de prova pericid técnica, com nomeacdo de perito, para
verificacdo de defeitos na construcéo de termind de cargas aeroportuario.

Td processo fai julgado extinto pdo magistrado de primero grau, sem
exame do mérito (art. 267, VI, do CPC), por fdta de interesse processud, porquanto o
mesmo pedido ja havia 9do deferido na acéo principd. Condenou-se, portanto, a
empresa publica autora ao pagamento de honor&rios fixados em R$ 500,00 em favor da
ré.

Apdou a ALLIANZ SEGUROS S.A, orarecorrente, para mgjoracéo da
verba honoraria, enquanto a INFRAERO interpds recurso adesvo para excluséo da
condenacdo em honorarios advocaticios.

A Rdatora a quo negou, monocraticamente, Seguimento ao recurso da
ALLIANZ SEGUROS S.A e deu provimento ao recurso adesvo da INFRAERO para
exclusdo dos honorarios advocaticios.

No regimentd interposto pda ALLIANZ SEGUROS S.A, o colegiado
regiond manteve o entendimento da Relatora a quo no sentido da exdusio da verba
honoraria devida pela INFRAERO.

Em recurso especid, a ALLIANZ SEGUROS SA sudenta a
necessidade de fixagdo de honorérios advoceticios en medida cautdlar de producgéo de
prova pericid guizada pelarecorrida, hgja vidatd verbater Sdo afastada erroneamente
pelo Tribund de origem.

Pois bem. Extrai-se do acorddo recorrido o seguinte excerto:
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"N&o assiste razdo a agravante.

A decisdo monocratica foi proferida nos seguintes termos:

'(...). No caso em tela, 0 Unico objetivo da acdo cautelar era a
realizacdo de pericia, necesséria para a acao principal, nas obras
realizadas parcialmente pela ré Guimaraes Castro Engenharia Ltda.
Tendo em vista a dificuldade em citar a ré bem como com a
posterior intervencéo de terceiro, a producao de prova pericial foi
deferida nos autos da acéo principal, perdendo o presente processo
Seu objeto.

Assim, conclui-se que n&o houve litigiosdade, nem tampouco
sucumbéncia nos presentes autos, ndo sendo devida a verba
honoraria'." (fl. 613, e-STJ).

No caso dos autos, tendo sdo a cautdar de producdo antecipada de
provas indaurada pela INFRAERO, equivocou-se, a meu sentir, 0 entendimento
esposado pela Corte regiond de que néo haveria contenciosdade na medida cautdar,
moativo pelo qua ndo haveria sucumbéncia, mesmo com a extinggo do processo movido
pela empresa publica por fdtade interesse processud.

Com efelto, em que pesem as razdes da Corte de origem, 0 processo das
medidas preventivas também tem natureza de processo de acdo. AsSm, as cautdares
s80 autbnomas e contenciosas, submetendo-se aos principios comuns da sucumbénciae
da causdidade, cabendo a0 sucumbente, desde logo, os 6nus das custas processuas e
dos honorarios advocaticios, por serem as cautdares individudizadas em face da ac@o

principd.
Yussef Said Cahdli também prel eciona especificamente sobre essateser

"Em linha de principio, isto € como regra geral, afirma-se,
reiteradamente, nas instancias recursais ordinarias, que a medida
cautelar ndo perde a natureza de acéo, sujeitando-se, portanto, o
sucumbente aos honorarios advocaticios da parte contraria em
funcdo da sucumbéncia e da causalidade.

(...)

Se, em principio, a verba honoraria é indevida, deve-se ter
presente, contudo, que 'a producdo antecipada de prova no sistema
do CPC s6 tem cabimento quando exista fundado receio de que
venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a verificagdo de certos
fatos na pendéncia do processo principal’. Ora, ausente esse
pressuposto, 'quando a acdo cautelar (vistoria ad perpetuam) €
desacolhida ou trancada, por manifestamente infundada, o autor
deve ressarcir a parte contraria das despesas com o preparo da
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defesa, inclusive honoréarios advocaticios." (CAHALI, Yussf Said.
Honorarios Advocaticios. 4. ed. Sdo Paulo: RT, 2012, p. 233-243.)

Confiram-se, ainda, 0s seguintes julgados do Superior Tribund de Judica

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSD ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA. RESSTENCIA AO REQUERIMENTO
DO AUTOR. OCORRENCIA DE SUCUMBENCIA. CONDENACAO
EM HONORARIOSADVOCATICIOS

1. O Tribunal a quo, no julgamento do recurso integrativo,
consignou que a autarquia recorrente, ora agravante, apresentou
parecer técnico divergente, resstiu a pretensdo do autor, ora
agravado, e acabou sendo vencida na cautelar para producdo
antecipada de prova.

Logo, é cabivel a condenacéo em honorérios advocaticios.

Precedentes. AgRg nos EDcl no Ag 1.042.580/MG, Relator
Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, DJe 29/11/2010;
AgRg no REsp 826.805/RS Relator Ministro Humberto Gomes de
Barros, Terceira Turma, DJ 18/12/2007; e REsp 474.167/RS Relator
Minigro Carlos Alberto Menezes Direito, relator para acordao
Ministro Castro Filho, Terceira Turma, DJ 6/10/2003.

2. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1.295474/PA, Rd. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/4/2014, DJe
7/5/2014.)

"DIREITO PROCESUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR DE PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS CONTESTACAO APRESENTADA. RE
VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS DECISAO
MANTIDA.

1. "Requerida, em sede cautelar, a producdo antecipada de
provas e vencida a objecdo oferecida, sGo devidos honorérios
advocaticios, porque houve dispéndio de esforco por uma das
partes’ (REsp 474.167/RS Rd. Ministro CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, Re. p/ Acorddo Ministro CASTRO FILHO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/09/2003, DJ 06/10/2003, p. 269).

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1.385.795/PR, Rd. Minisro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 25/3/2014, DJe
4/4/2014.)
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
JUizo DE ADMISSBILIDADE. USJRPAQAO DE
COMPETENCIA. INOCORRENCIA. SUMULA N. 123-STJ. ACAO
CAUTELAR DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS
REEXAME DE PROVAS E FATOS DA LIDE. SUMULA N. 7-STJ.
HONORARIOSADVOCATICIOSDEVIDOS

I. Ndo ha que s falar em usurpacdo da competéncia do
SQuperior Tribunal de Justica, ao argumento de que a Corte estadual
teria ingressado indevidamente no meérito do recurso especial por
ocasido do juizo de admissibilidade, porquanto congtitui atribuicéo
do Tribunal a quo, nessa fase processual, examinar 0S pressupostos
especificos e constitucionais relacionados ao mérito da controvérsia,
ateor da Simula n. 123/STJ.

[l. A pretensdo de que se investigue o laudo produzido para
atestar a extrapolacdo dos limites da lide e da pericia requerida
demandaria incontornavel reexame do complexo fatico-probatério
da demanda, providéncia que encontra obstaculo na Simula n.
7-STJ.

[11. Deve ser condenado a pagar honorarios o réu que resiste a
pretensdo cautelar de producdo antecipada de provas e, ao final, fica
vencido. Precedentes.

IV. Agravo regimental improvido."

(AgRg nos EDd no Ag 1.042.580/MG, Rd. Minigro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2010,
DJe 29/11/2010.)

Acrescase que, MmeSMO que se esvazie 0 objeto da apelacéo por
uperveniente perda do objeto da cautelar, desaparece o interesse da parte gpdante na
medida pleiteada, mas remanescem 0s consect&ios da sucumbéncia, indusve os
honorérios advocaticios, contra a parte que deu causa a demanda.

Ademais, os honorarios advoceticios serdo devidos nos casos de extingéo
do feito pela perda superveniente do objeto, como gpregoa o principio da causdidade,
pois a ratio desse entendimento esta em desencadear um processo sem justo mativo e
mesmo que de boa-fé.

E 0 que se dessume dos seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSDO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO. EXTINCAO
DO PROCESID. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. ONUS DA
SUCUMBENCIA. SUMULA 7/STJ.
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1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no sentido
de que, na hipdtese de extingdo do feito por perda de objeto
decorrente de fato superveniente, a verba honoraria deve ser
arbitrada observando-se o principio da causalidade. Este determina
a imposicdo da verba honoraria a parte que deu causa a instauracao
do processo ou ao incidente processual.

2. O Tribunal a quo decidiu que o ora recorrente deu causa a
instauracdo do processo. Ora, para afastar a responsabilidade da
recorrente pelo ajuizamento da acdo, conforme consignado pelo
acordao recorrido, faz-se necessario adentrar no conjunto féatico-
probatdrio dos autos, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(RE 1.262.419/RJ, Rd. Minigro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/6/2012, DJe
13/6/2012.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ALVARA
DE FUNCIONAMENTO. CONCESSAO PELO MUNICIPIO
DEPOIS DE AJUIZADA A A(;AO. PERDA DO OBJETO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS ONUS DA PARTE QUE DEU
CAUSA A DEMANDA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
PRECEDENTES

1. Hip6tese na qual se discute qual das partes arcara com os
Onus sucumbenciais quando o processo foi extinto sem julgamento do
mérito em razao de perda superveniente do objeto da demanda.

2. Nao ha omissio do acordao recorrido sobre a premissa de
gual parte teria dado causa a acéao, porque o Tribunal de origem foi
EX[resso ao consignar que "em prestigio ao principio da causalidade,
jA que a apelada teve que ajuizar, ndo SO a acdo cautelar e,
posteriormente, a acdo declaratéria, (......), caracterizando a
litigiosidade e o contraditério, porquanto o apelante opds ressténcia
aos pedidos inaugurais, a posterior expedicdo do alvara evidencia
gue aquele decaiu do pedido inicial formulado pela apelada,
implicando, na incidéncia do art. 20, do CPC.

3. Com fundamento no principio da causalidade, nas hipoteses
de extincdo do processo sem resolucdo do mérito, decorrente de
perda de objeto superveniente ao ajuizamento da acdo, a parte que
deu causa a instauracdo do processo devera suportar o pagamento
dos honorarios advocaticios. Precedentes: REsp 1245299/RJ; AgRg
no Ag 1191616/MG; REsp 1095849/AL; AgRg no REsp 905.740/RJ).

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 14.383/MG, Rd. Minisro BENEDITO
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GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/9/2011, DJe
30/9/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL. CANCELAMENTO DE REGISTRO
NO CADASTRO DE EMITENTES DE CHEQUE SEM FUNDO DO
BACEN. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO. ONUS DA
SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE OBSERVADO.
DECISAO CONFIRMADA.

1.- A jurisprudéncia desta Corte orienta que, "restando o
processo extinto sem julgamento do meérito, cabe ao julgador
perscrutar, ainda sob a égide do principio da causalidade, qual parte
deu origem a extincdo do processo sem julgamento do mérito ou
gual dos litigantes seria sucumbente se 0 mérito da acéo fosse, de
fato, julgado" (REsp 1.072.814/RS Rd. Min. MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, DJe 15.10.2008).

2.- No presente caso, 0 pleito encontrava-se em grau recursal
guando verificada a falta de interesse de agir superveniente, poisja
havia sdo julgado improcedente, 0 que demonstra a correta
aplicacdo dos principios da sucumbéncia e da causalidade peo
Acordéo recorrido, que imputou a integralidade dos Onus
sucumbenciais ao Recorrente.

Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.364.135/SP, Rd. Minigro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/5/2011, DJe 7/6/2011.)

Por fim, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, sdo devidos

0s honorérios advocaticios quando extinto o processo sem resolucéo de mérito, devendo
as cudas e a verba honoraria ser suportadas pela parte que deu causa a instauracéo do
processo, em observanciaao principio da causdidade.

Desse modo, 0 acdrdéo recorrido diverge da jurigorudéncia do Superior

Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, conhego do recurso especid e dou-lhe provimento, afim

de restabel ecer a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios, a serem pagos
pela INFRAERO, nos moldes fixados pda sentenca.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2014/0081816-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.448.019/ SP

Numeros Origem: 0004611975582200440 00047558220044036119 200461190047556 4611975582200440
47558220044036119

PAUTA: 22/05/2014 JULGADO: 22/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ALLIANZ SEGUROSS/A
ADVOGADO : DEBORA SCHALCH E OUTRO(S)
RECORRIDO : EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
ADVOGADO : RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhées votaram com o Sr. Ministro Relator.



