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EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO PREVISTO NO
ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO
DE DROGAS. 3. DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE TRAFICO PARA USO. INVIABILIDADE
NA VIA ESTREITA DO WRIT. 4. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA EM SEU GRAU MAXIMO. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE.
PACIENTE AFETO A PRATICA DE ATIVIDADES CRIMINOSAS. 5. REGIME INICIAL FECHADO.
NATUREZA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. 6. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DO REQUISITO OBJETIVO. 7. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a racionalidade do
ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal, vinha se firmando, mais
recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricio do cabimento do remédio
constitucional as hipoteses previstas na Constituicdo Federal e no Cédigo de Processo
Penal. Nessa linha de evolugdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente
cabivel para a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas
na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente — a ser
sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio —, evitando-se prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal.

2. Ndo ha como conhecer do pedido de desclassificacdo do crime de trafico para uso de
entorpecentes, pois, ao que se tem, as instancias ordinarias, soberanas na analise do
conjunto fatico-probatério, entenderam estarem comprovadas a materialidade e autoria do
delito de trafico. Portanto, ndo se mostra possivel modificar o que ficou estabelecido sem que
se faga necessario um amplo e aprofundado reexame do acervo probatoério, procedimento
vedado na via estreita do habeas corpus, remédio constitucional caracterizado pelo rito
célere e cogni¢do sumaria

3. Tendo as instancias ordinarias reconhecido expressamente a impossibilidade de aplicacao
da causa de diminuicdo da pena prevista no art. 33, 8 4°, da Lei n. 11.343/2006, sob o
fundamento de que o réu se dedica a atividades criminosas, ndo cabe a esta Corte, na via
exigua do mandamus, afastar referida conclusao.

4. Existe constrangimento ilegal, a ser reparado mediante a concesséo de habeas corpus de
oficio, quando o regime fechado de cumprimento de pena, no caso de condenagdo pela
pratica do delito de trafico de entorpecentes, é fixado com base apenas no disposto no art.
2° 8 1° da Lei n. 8.072/1990, com a redacéo dada pela Lei n. 11.464/2007.

5. Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos quando
nao satisfeito o requisito objetivo previsto no art. 44 do Cdodigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas para determinar que o
Juizo da Execucao reavalie, a luz do novo entendimento sobre a matéria, o regime inicial de
cumprimento da pena imposta ao paciente.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de oficio, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de maio de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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HABEAS CORPUS N° 289.357 - SP (2014/0042566-7)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Ronaldo José da Silva,

apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Consta dos autos gque o paciente foi denunciado como incurso nas sancdes
do art 33, c/c o art 40, lll, da Lei n. 11.343/2006. ApOs a instrucao criminal o Juiz
monocratico desclassificou a conduta para a do tipo do art. 28 da referida lei.

Inconformada, a acusacdo apelou e a Terceira Camara de Direito Criminal
deu provimento ao recurso para condenar o paciente por infracdo ao art 33, c/c o art. 40, I,
da Lei n. 11.343/2006 a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime

fechado, e ao pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa (fls. 12/17).

No presente habeas corpus, a impetrante sustenta que a decisdo do acordao
impugnado deve ser anulada, pois "o MM. Juiz 'a quo’, de forma justa e correta,
desclassificou a conduta para o delito previsto no artigo 28, da Lei 11.343/06, por concluir

gue a droga era para consumo pessoal” (fl. 2).

Alega, ainda, que "a primariedade e os bons antecedentes do réu foram
reconhecidas. Deste modo, deve ser aplicada a redugdo em 2/3 da pena prevista,
conforme o artigo 33, paragrafo 4° da Lei 11.343/06. Preenchendo todos os requisitos
legais, a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena, na propor¢do maxima € direito

subjetivo do acusado” (fl. 3).

Por fim, pontua que "como consequéncia da aplicacdo do beneficio no
maximo, requer-se a fixacdo do regime inicial aberto, ao qual fara jus o paciente. Nesse
sentido, o artigo [sic] 8§ 1° do art. 2° da lei 8072/90 que estabelece a pena por crimes
hediondos ou equiparados sera cumprida em regime fechado, foi recentemente julgado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, por via incidental, por violar a garantia

constitucional da individualizagéo da pena" (fls. 4/5).

Diante disso, pleiteia, em tema liminar, pela concesséo do regime aberto ao
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paciente. No mérito pretende que "responda pela pratica do delito previsto no artigo 28 da
Lei de Toxicos, como decidido em 1° Grau de Jurisdi¢cdo, bem como seja alterado o regime
prisional para o inicial aberto, com a substituicdo por pena restritiva de direitos, nos termos
do artigo 44, do CP, ou ainda com a reducdo da pena em 2/3, uma vez que o paciente é

primario e ndo faz parte de organizacao criminosa" (fl. 8).
Aliminar foi indeferida (fls. 22/23) e as informacdes dispensadas.

O Ministério Publico Federal, ao se manifestar (fls. 32/38), opinou pela
concesséao da ordem, "quanto ao pleito de fixacdo do regime inicial menos gravoso para o

cumprimento da pena"”.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 289.357 - SP (2014/0042566-7)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Consolidou-se, por meio de reiteradas decisées do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, a tendéncia de se atenuar as hipéteses de
cabimento do mandamus, destacando-se que o habeas corpus € remédio constitucional
voltado ao combate de constrangimento ilegal especifico de ato ou decisdo que afete,
potencial ou efetivamente, direito liquido e certo do cidaddo, com reflexo direto em sua
liberdade. Assim, ndo se presta a correcao de deciséo sujeita a recurso proprio, previsto
no sistema processual penal, ndo sendo, pois, substituto de recursos ordinarios, especial
ou extraordinario. A mudanca jurisprudencial firmou-se a partir dos seguintes julgamentos:
Habeas Corpus n. 109.956/PR, Relator o Ministro Marco Aurélio; Habeas Corpus n.
104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber; Habeas Corpus n. 114.550/AC, Relator o
Ministro Luiz Fux; e Habeas Corpus n. 114.924/RJ, Relator o Ministro Dias Toffoli.

Entendo que boa razdo tém os Ministros do Supremo Tribunal Federal
quando restringem o cabimento do remédio constitucional as hipoteses previstas na
Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. E que as vias recursais ordinarias
passaram a ser atravessadas por incontaveis possibilidades de deducao de insurgéncias
pela impetracdo do writ, cujas origens me parece terem sido esquecidas, sobrecarregando
os tribunais, desvirtuando a racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal. Calhou bem a mudanca da orientacdo jurisprudencial, tanto que eu, de
igual modo, dela passo a me valer com o objetivo de viabilizar o exercicio pleno, pelo
Superior Tribunal de Justica, da nobre funcéo de uniformizar a interpretacao da legislacao

federal brasileira.

No entanto, apesar de nao se ter utilizado, na espécie, do recurso previsto na
legislacdo ordinaria para a impugnacdo da decisdo, em homenagem a garantia
constitucional constante do art. 5°, inciso LXVIII, passo a analisar as questdes suscitadas
na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente — a ser

sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio —, evitando-se, desse modo,
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prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

De inicio, quanto a pretendida desclassificacdo da condenacéo pelo crime de
trafico para conduta prevista no art. 28 da Lei de Drogas, tenho que a pretenséo nao
prospera.

Isso porque ndo h&a como conhecer do pedido de desclassificacéo, pois, ao
gue se tem, as instancias ordinarias, soberanas na analise do conjunto fatico-probatorio,
entenderam que esta comprovada a materialidade delitiva e que existem elementos
suficientes a determinacao da autoria do crime de trafico. Portanto, ndo se mostra possivel
modificar o que ficou estabelecido, sem que se faca necessario um amplo e aprofundado
reexame do acervo probatério, procedimento vedado na via estreita do habeas corpus,

remédio constitucional caracterizado pelo rito célere e cogni¢cdo sumaria.

Realmente, "aferir a tipicidade do delito, para concluir pela absolvicdo do
paciente ou pela desclassificacdo da conduta, demanda amplo revolvimento
fatico-probatorio que ndo se coaduna com o angusto veio de conhecimento do writ" (HC n.
23.698/SC, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 25/11/2002).

Nesse sentido, é pacifica a jurisprudéncia de ambas as Turmas que julgam a

matéria criminal nesta Corte Superior:

A - HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. TESES DE
NEGATIVA DE AUTORIA E MATERIALIDADE E PRETENDIDA
DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE USO DE DROGAS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVAS NA VIA ELEITA.
PRECEDENTES. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. No caso, o Paciente foi condenado como incurso no art. 33, caput,
da Lei n.° 11.343/2006, as penas de 05 (cinco) anos de reclusdo, em
regime inicial fechado, além de 500 (quinhentos) dias-multa, porque,
no dia 20/08/2009, trazia consigo, para fins de trafico, "dezesseis
‘eppendorfs' de cocaina, duas por¢des de maconha e nove pedras de
‘crack’, além de R$ 111,00 (cento e onze reais) em dinheiro, em notas
de pequeno valor."

2. Assim, a andlise das teses concernentes a negativa de autoria e
materialidade, bem como o pedido de desclassificacdo para o delito de
uso de drogas, na hipétese, dependeriam do reexame da matéria
fatico-probatdria, imprépria na via do habeas corpus, remédio de rito
célere e de cognicao sumaria.

3. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 230.133/SP, Relatora Ministra LAURITA VAZ, DJe 30/4/2013)

B - HABEAS CORPUS. IMPETRACAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
ENTORPECENTE E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
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CONDENACAO. PRETENSAO ABSOLUTORIA E DE
DESCLASSIFICACAO. REVOLVIMENTO DE PROVAS NAO
CONDIZENTE COM O WRIT. APLICAQAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DO TRAFICO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. ALTERACAO DO REGIME E SUBSTITUICAO
DA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem contra acorddo de apelagdo, como
se fosse um sucedaneo recursal inominado.

2. O intento de absolver o paciente pelos delitos aos quais foi
condenado e de desclassificar o delito de trafico para uso de
substancia entorpecente ndo se coaduna com a via angusta do writ,
pois depende de aprofundamento probatorio.

3. O 8§ 4° do art. 33 da Lei 11.343/06 dispbe que as penas poderao
ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o
agente preencha cumulativamente 0s seguintes requisitos: ser
primario, de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades
criminosas e nem integre organizac¢ao criminosa.

4. Fixado no acérddo da apelacdo, com base nos fatos, que o
paciente se dedica a atividades criminosas, € inviavel o
reconhecimento da minorante, pois ndo atende aos requistos
previstos na lei, conclusdo que ndo pode ser alterada na via eleita,
por demandar revolvimento fatico-probatoério.

5. Alteracao do regime inicial de pena e de substituicdo da privativa de
liberdade por restritivas de direitos colocadas como consequéncia da
reducdo da pena que ndo ocorreu. Montante, ademais, da
reprimenda, que impede os pleitos.

6. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade desta impetragao.

7. Writ ndo conhecido.

(HC 172.717/RJ, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, DJe 24/4/2013).

Com relagéo a pretensa aplicacdo da causa de diminuicdo de pena de que
cuida o art. 33, 8§ 4°, da Lei n. 11.343/2006, o Tribunal estadual destacou (fl. 16):

Incabivel a reducao nos termos do artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006,
diante do comprovado envolvimento do apelado em atividades
criminosas da mesma natureza, como ele préprio informou quando do
seu interrogatério e como se observa de sua folha de antecedentes
atualizada onde consta duas condenacdes por trafico

Depreende-se que, no ponto, ndo se divisa manifesta ilegalidade apta a
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causar constrangimento a liberdade de locomocdo do ora paciente, porquanto
devidamente expostos 0s motivos para o afastamento da minorante do § 4° do art. 33 da
Lei n. 11.343/2006. Observa-se que o Tribunal impetrado estabeleceu, com base nos
elementos probatérios dos autos, que as circunstancias do crime denotaram que 0 ora
paciente ndo preenchia 0s requisitos necessarios a obtencdo da benesse contida na
referida norma, destinada aqueles que nédo se dedicam as atividades criminosas, 0 que

néo é o caso dos autos.

Essa conclusdo, a meu ver, é inafastavel na via exigua do habeas corpus,

pois esta diretamente relacionada com o acervo fatico-probatorio da causa.
A proposito:

A - PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO.
CONDENA(}AO TRANSITADA EM JULGADO. VIA INDEVIDAMENTE
UTILIZADA COMO REVISAO CRIMINAL. DEDICA(;AO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. 1.
Impetrado este habeas corpus quando ja havia transito em julgado
da condenacéo, o0 seu manejo apresenta-se inadequado e descabido,
pois com nitidas fei¢des de revisdo criminal, tentando transformar esta
Corte em terceira instancia revisora. 2. E imperiosa a necessidade de
racionalizacdo do habeas corpus, a bem de se prestigiar a légica do
sistema recursal, devendo ser observada sua funcdo constitucional,
de sanar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou
ameaca a liberdade de locomocao, inexistente na espécie, dada a
constatacdo, firmada no Tribunal de origem, de que a paciente se
dedica a atividades criminosas, ndo lhe pertencendo o direito de se
ver beneficiada com a causa especial de diminuicdo (art. 33, 84° da
Lei n° 11.343/2006). Conclusdo que, para ser elidida, demanda
revolvimento fatico-probatério ndo condizente com a via eleita. 3.
Ordem denegada. (HC 202.416/SP, Relatora a Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 23/4/2012).

B - HABEAS CORPUS. NARCOTRAFICO. PACIENTE CONDENADO A
5 ANOS DE RECLUSAO. INVIABILIDADE DA APLICACAO DA FRACAO
REDUTORA DO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/06. PACIENTE
ENVOLVIDO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIQAO DA
PENA POR 4 ANOS. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
OBJETIVO DO ART. 44 DO CPB. DELITO PRATICADO APOS A
VIGENCIA DA LEI 11.464/07. REGIME INICIAL FECHADO QUE SE
IMPOE. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA. 1. A reducdo da pena de 1/6 até 2/3, prevista no art.
33, 8§ 4° da Lei 11.343/06, objetivou suavizar a situacdo do acusado
primario, de bons antecedentes, que ndo se dedica a atividades
criminosas nem integra organizacao criminosa. 2. Ocorre que, no caso
concreto, reconheceu-se que a paciente se dedica a atividade
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criminosa, ndo preenchendo, portanto, 0os requisitos previstos no 8§ 4°
do art. 33 da Lei 11.343/06, motivo pelo qual ndo h& que se cogitar de
sua aplicacdo. 3. A alteracdo dessa conclusdo ensejaria,
necessariamente, reexame aprofundado de circunstancias faticas,
gue, in casu, ndo estdo evidentes, impedindo a analise do tema por
meio da via exigua do Habeas Corpus. 4. Independentemente da
discussdo sobre a constitucionalidade ou n&do do art. 44 da Lei
11.343/06, o total da pena imposta, in casu, impede a substituicdo
pretendida, nos termos do art. 44 do CPB. 5. Se o delito ocorreu apés
a vigéncia da Lei 11.464/2007, impde-se obrigatoriamente o regime
fechado como o inicial, independentemente do quantum de pena
aplicado. Precedentes. 6. Ordem denegada, em conformidade com o
parecer ministerial (HC 194.896/SP, Relator o Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJe 12/5/2011).

No tocante ao regime de cumprimento de pena, tenho que a insurgéncia

merece prosperar.

Isso porque a situagéo mais rigorosa foi estabelecida diante da natureza do
delito, quando o Tribunal afirma que "o regime fechado é fixado, por ser o adequado para a
reprovacao e prevencao do trafico, de forma que o agente absorva a terapéutica prisional e
sinta 0 peso de sua responsabilidade pela pratica delitiva, tratando-se de situacdo gravosa,
gue enseja esse rigor" (fl. 16), o que configura constrangimento ilegal, pois ndo é mais
possivel a imposicao do regime fechado com base no art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990,
com a redacdo dada pela Lei n. 11.464/2007. E que a obrigatoriedade do regime fechado
para os crimes hediondos e equiparados foi declarada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal em 27 de junho de 2012.

Confira-se, a propdsito, a ementa do julgado:

Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lei n.° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicial fechado.
Declaracao incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei
n.° 8.072/90. Ofensa a garantia constitucional da individualizacdo da
pena (inciso XLVI do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria
(CP, art. 33, § 39 c/c o art. 59). Possibilidade de fixacdo, no caso em
exame, do regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena
privativa de liberdade. Ordem concedida.

1. Verifica-se que o delito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Lei n.° 11.464/07, a qual instituiu a obrigatoriedade da imposicdo do
regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemelhados.

2. Se a Constituicdo Federal menciona que a lei regulara a
individualizacéo da pena, € natural que ela exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisional inicial devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentacdo do regime imposto, ainda que se trate de crime
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hediondo ou equiparado.

3. Na situacdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, 8 29, alinea b, deve ser
0 semiaberto.

4. Tais circunstancias néo elidem a possibilidade de o magistrado,

em eventual apreciacdo das condi¢des subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisional mais severo, desde que o faca em razao
de elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a
necessidade de maior rigor da medida privativa de liberdade do
individuo, nos termos do 8§ 3° do art. 33, c/c o art. 59, do Cddigo
Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o Obice constante do §
1° do art. 2° da Lei n.° 8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n°
11.464/07, o qual determina que 'a pena por crime previsto neste
artigo sera cumprida inicialmente em regime fechado'. Declaragéo
incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da
obrigatoriedade de fixagdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenagéo por crime hediondo
ou equiparado.

Nesse julgamento, lembrou o Relator, Ministro Dias Toffoli, que, "se a
Constituicdo Federal menciona que a lei regulara a individualizagédo da pena, € natural que
ela exista. Do mesmo modo, os critérios para a fixagdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se
sempre fundamentacdo do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado”. Destacou, outrossim, "que tais circunstancias nao elidem a possibilidade de o
magistrado, em eventual apreciacdo das condigbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisional mais severo, desde que o faca em razdo de elementos
concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade de maior rigor da medida

privativa de liberdade do individuo".

Nao se olvida, contudo, que, antes mesmo desse pronunciamento definitivo,
tanto a Corte Constitucional quanto este Tribunal Superior, ja vinham superando o Gbice
legal e concedendo o regime mais brando, quando ausentes 0s requisitos a impor o
regime fechado, a fim de que fossem observados o0s principios constitucionais da

proporcionalidade, da razoabilidade e da individualizacdo da pena.

Dessa forma, a identificacdo do regime inicial mais adequado a repressao e
prevencao de delitos deve ser pautada pelas circunstancias do caso concreto, tomando-se

por base os critérios legais dispostos nos 88 2° e 3° do art. 33 do Diploma Repressivo,



;

§
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independentemente de ser o crime hediondo ou a ele equiparado.

Nesse sentido:

[...]

4, O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n.°
111.840/ES, declarou, por maioria, incidentalmente, a
inconstitucionalidade do 8§ 1.° do art. 2.° da Lei n.° 8.072/90, com a
redacdo que lhe foi dada pela Lei n.° 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se
observar o disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Cdédigo Penal.
5. No caso dos autos, considerando o quantum da pena estabelecido
e a auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, mostra-se
cabivel a fixacdo do regime intermediario, a teor do disposto no artigo
33, § 2.9 alinea b, e § 3.° do Cddigo Penal, o qual dispde que "o
condenado ndo reincidente, cuja pena seja superior a 4 (quatro) anos
e ndo exceda a 8 (oito), podera, desde o principio, cumpri-la em
regime semi-aberto".

6. Habeas corpus parcialmente concedido para, mantida a
condenacao, fixar o regime semiaberto. (HC 190.780/SC, Relatora a
Ministra Laurita Vaz, DJe de 17/10/2012.)

Por fim, ndo tendo sido alterado o quantum da dosimetria da pena, por igual,
incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, em razéo da

falta do preenchimento do requisito objetivo previsto no art. 44 do Cédigo Penal.

Ante o0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus. Contudo, concedo
a ordem, de oficio, para determinar que o Juizo da Execucdo reavalie, a luz do novo

entendimento, o regime inicial de cumprimento da pena imposta ao paciente.

E como voto.
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