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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 391.687 - SC (2013/0292700-6)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : EVANDRO REGIS ECKEL E OUTRO(S)
AGRAVADO . FRANCISCO JOSE PEREIRA FILHO
ADVOGADOS : ALICE LONGO SATO

FABIO JABLONSKI PHILIPPI E OUTRO(S)
INTERES. : MARIA IVONETE LESSA
ADVOGADO : DIOGO BONELLI PAULO
INTERES. : MARCELO EDGAR DA SILVA
ADVOGADO : MONALYSA DE BARBA RIQUETI DALLEGRAVE

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL, CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS. REDUCAO DO VALOR DA
INDENIZACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. No que concerne ao valor arbitrado a titulo de danos morais, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido de que somente pode
ser revisto excepcionalmente, quando irrisério ou exorbitante, em afronta aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, sob pena de ofensa ao disposto na Sumula 7
desta Corte.

Il. No caso, o Tribunal a quo fixou o valor em R$ 15.000,00 (quinze mil reais), a titulo de
indenizacdo por danos morais, quantum que ndo se mostra excessivo, ante 0 conjunto
fatico descrito no acérdao recorrido, o que afasta a possibilidade de revisédo, por esta
Corte. Precedentes.

lll. Incabivel a revisdo do valor fixado a titulo de danos morais, com fundamento em
dissidio jurisprudencial, eis que ndo é possivel encontrar similitude fatica entre o aresto
combatido e os paradigmas, porquanto as instancias ordinarias fixaram o quantum com
base no conteudo fatico-probatdrio dos autos, o que também atrai, por conseguinte, a
incidéncia da Sumula 7/STJ.

IV. Na forma da jurisprudéncia, "a analise da divergéncia jurisprudencial quando trata da
mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja analise é obstada pela
aplicacdo da Sumula 7 desta Corte, incide no mesmo 0bice, ficando por isso prejudicada.
Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje
16.2.2012" (STJ, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 09/05/2013).

V. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2014 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pelo ESTADO DE SANTA CATARINA, contra decisédo de minha lavra, que
negou provimento ao Agravo em Recurso Especial.

Em suas razfes, a agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ,
ao argumento de que "ndo ha a necessidade de que, para o reconhecimento da
procedéncia da pretensao recursal veiculada, ocorra reexame de fatos ou de provas, o
gue é vedado na via especial. Em verdade, o que se pede € que, respeitados 0s
contornos faticos ja delineados na deciséo proferida pela Corte de origem, esse Superior
Tribunal de Justica atribua nova qualificacdo juridica a eles, aplicando, de forma
adequada, o direito federal a hipotese” (fl. 550e).

Aduz que "a jurisprudéncia dessa Corte Superior j& pacificou o
entendimento de que, respeitadas as balizas faticas delineadas no acordao local, é
possivel sim revisar o valor de condenacdo por danos morais quando este se mostrar
exorbitante ou irrisorio” (fl. 550e).

Acrescenta que, "no caso dos autos, considerados os contornos faticos ja
delineados no acérdao estadual, houve a fixacdo de danos morais em valor exorbitante,
tal como suscitado no recurso especial interposto pelo Estado de Santa Catarina” (fl.
552e).

Afirma que ha similitude fatica entre o aresto combatido e o paradigma,

devendo ser minorado o quantum indenizatorio.

Pede, assim, a reconsideracao da decisao agravada e, caso assim nao se
entenda, a sua reforma, pelo Colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o assiste razdo a

agravante.
Compulsando os autos, constata-se que o0 Agravo em Recurso Especial
nao foi provido, pelos seguintes fundamentos:

"Trata-se de Agravo, interposto pelo ESTADO DE SANTA
CATARINA, contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina, que negou seguimento ao Recurso Especial,
fundamentado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional.
Nas razdes do apelo especial, o recorrente sustenta, além da
divergéncia jurisprudencial, violacdo aos arts. 944 e 946 do
Codigo Civil, ao argumento de que o valor fixado para a
reparagdo do dano moral seria desproporcional e excessivo,
ocasionando o enriquecimento ilicito da parte agravada.
Contraminuta apresentada as fls. 530/533e.

N&o assiste razao ao recorrente.

O Tribunal de origem, soberano na anélise do contexto fatico
e probatdrio delineado nos autos, reconheceu a existéncia do
dano moral e fixou a indenizagcdo em R$ 15.000,00 (quinze mil
reais), tendo em vista as peculiaridade do caso.

Assim, rever a conclusado do Tribunal a quo, como pretende o
recorrente, demandaria o0 reexame do conteudo
fatico-probatorio dos autos, vedado pela Sumula 7/STJ.
Ademais, ressalte-se que a modificacdo do valor arbitrado a
titulo de danos morais somente € admitida, em sede de
recurso especial, na hipétese de fixacdo em valor irrisério ou
abusivo, inocorrentes no presente caso, em que foram
arbitrados em R$ 15.000,00.

A proposito:

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
MORTE DE CONJUGE E MAE DOS AUTORES.
DESCUMPRIMENTO DE  DECISAO JUDICIAL  QUE
DETERMINOU O FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO. SUMULA
126/STJ. REVISAO DA EXTENSAO DOS DANOS
SUPORTADOS. DANOS MORAIS. INEXISTENCIA DE
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EXORBITANCIA. SUMULA 7/STJ.

(...)

3. O acolhimento da pretensdo recursal quanto a
extensdo dos danos patrimoniais e morais a serem
reparados exige revolvimento fatico-probatério, o que
atrai aincidéncia da Sumula 7/STJ.

4. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que,
ressalvadas as hip6teses de irrisoriedade ou de
exorbitancia, ndo se pode revisar, em Recurso Especial,
o valor da condenacédo por danos morais. In casu, ndo ha
como reconhecer, de plano, que seja abusiva a
condenacao em R$ 15.000,00 (quinze mil reais), em favor
dos agravados.

5. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
394.706/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 06/03/2014).

Melhor sorte ndo socorre ao recorrente, no que tange a
alegacdo de dissidio entre julgados, eis que nédo é possivel
encontrar similitude fatica entre o aresto combatido e os
arestos paradigmas, porquanto o Tribunal a quo fundamentou
sua decisdo no conteldo fatico-probatério dos autos.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS
IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusado a que chegou o Tribunal a quo acerca da
inclusdo dos agravantes no RPI (relacdo de firmas e
pessoas impedidas de operar com o SFH) esbarra no
Obice da simula 7/STJ, porquanto demanda reexame dos
elementos fatico-probatérios dos autos, soberanamente
delineados pelas instancias ordinarias.

2. A andlise da divergéncia jurisprudencial quando trata
da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a",
cuja analise é obstada pela aplicacdo da Sumula 7 desta
Corte, incide no mesmo O6bice, ficando por isso
prejudicada. Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel.
Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental nao provido" (STJ, AgRg no REsp
1317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 09/05/2013).
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"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO ARESP. INDENIZA(;AO POR DANOS
MORAIS. REVISAO. SUMULA  07/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. N&o estéa caracterizada qualquer relacao de prejudicialidade
externa capaz de justificar a suspensao do processo civel para
0 julgamento do feito criminal, pois j& houve manifestacdo de
mérito no ambito da ac¢do civil, ocasido na qual se reputou ndo
configurados os pressupostos para indenizacdo por danos
morais. Nesse contexto, considerando a relacdo de autonomia
e independéncia entre essas esferas, bem como o momento
processual em que suscitada a suspensdo - somente apos a
decisdo monocratica do AREsp - deve ser indeferido o pleito
dos recorrentes.

2. O Tribunal a quo assim concluiu: "ndo verificada, da
analise do conjunto féatico-probatério, a suposta
abordagem policial abusiva, uma vez que dos
depoimentos colhidos dos autos ndo é possivel
extrair-se o dano moral aduzido" (e-STJ fl. 398). Nesse
contexto, para alterar as conclusdes do aresto recorrido,
faz-se necessario o reexame dos elementos
fatico-probatérios da demanda, o que é defeso no apelo
especial. Incidéncia da Samula 7/STJ.

3. Como o aresto recorrido dirimiu a controvérsia com
base nas peculiaridades do caso, fica prejudicada a
anélise do dissidio pretoriano.

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
69665/RO, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
DJe de 16/02/2012).

Em face do exposto, nego provimento ao Agravo, com
fundamento no art. 544, § 4°, 11, b, do CPC" (fls. 543/545e).

O Tribunal a quo, soberano na analise do material cognitivo produzido nos
autos, reconheceu a existéncia de danos morais, decorrentes da responsabilidade civil do
Estado, e, a luz do contexto fatico-probatério, fixou o quantum indenizatério em R$
15.000,00 (quinze mil reais), in verbis:

"A obrigagdo reparatéria por parte do agente diretamente causador
do

dano (no caso o servidor comissionado Marcelo Edgar Silva/terceiro
réu) regula-se pelo modelo ressarcitério lastreado na nocao de culpa
lato sensu (responsabilidade civil subjetiva), onde faz-se
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imprescindivel a prova nao s6 do dano, mas também do nexo causal
e da culpa ou do dolo, que estdo, a meu sentir, demonstrados nos
depoimentos antes transcritos.
Assim, h& de responder o terceiro réu por sua conduta ilicita, que
causou danos ao autor, gerando o seu dever de indenizar, a teor dos
artigos 186 e 927 do Cadigo Civil. Confira-se:
(...)
Quanto ao primeiro réu (Estado), os contornos de sua
responsabilidade em casos como o sob exame, desencadeando o
correspectivo dever de indenizar, estdo delineados no art. 932, inc.
lll, do Codigo Civil, pois o incidente gerador do dano moral pleiteado
deu-se por fato de outrem, no caso, por fato do empregado
(responsabilidade civil por ato de terceiro), também conhecida como
responsabilidade indireta. Veja-se:
Art. 932. Sdo também responsaveis pela reparagéo civil:
[...]
Il - o empregador ou comitente, por seus empregados,
servicais e prepostos, no exercicio do trabalho que lhes
competir, ou em razéo dele;
[...]
A responsabilidade, in casu, adquire os contornos de "objetiva",
prescindindo da comprovacdo da culpa, a teor do que estabelece o
art. 933 do mesmo Diploma Legal:
Art. 933. As pessoas indicadas nos incisos | a V do artigo
antecedente, ainda que n&o haja culpa de sua parte,
responderdo pelos atos praticados pelos terceiros ali referidos.
(...)
Assim, para a responsabilizacdo da pessoa juridica é bastante que
estejam presentes o dano e o nexo causal, dispensando-se a
persecucao da culpa ou do dolo. De conseguinte, a pessoa juridica
s6 se exonera de responsabilidade se comprovar a inexisténcia de
nexo causal com a atividade do preposto ou a ocorréncia de caso
fortuito ou forga maior.
(...)
E tais requisitos encontram-se plenamente atendidos no caso dos
autos, devendo o Estado-réu responder solidariamente (art. 942, p.
anico, CC), pela conduta ilicita de agente seu (Marcelo Edgar Silva),
ensejadora do dano sofrido pelo autor, pois patenteada a agresséao
moral que lhe foi infligida, gerando abalo animico indenizavel.
(...)
No dizente com o quantum indenizatorio, quadra observar
que, ao dimensionéa-lo, deve-se levar em conta critérios de
razoabilidade e proporcionalidade, adotando valor que, a um
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s6 tempo, ndo sirva de lucro a vitima, nem tampouco

desfalque o patriménio do lesante.

Sobre o assunto, leciona Sérgio Cavalieri Filho:
Importa dizer que o juiz, ao valorar o dano moral, deve
arbitrar uma quantia que, de acordo com o seu prudente
arbitrio, seja compativel com a reprovabilidade da
conduta ilicita, a intensidade e duracdo do sofrimento
experimentado pela vitima, a capacidade econdmica do
causador do dano, as condi¢cdes sociais do ofendido, e
outras circunstancias mais que se fizerem presentes (in
Programa de Responsabilidade Civil, 62 ed., S&o Paulo:
Malheiros, 2005, p. 116).

Face as minudéncias do caso, mostra-se adequado o valor de

R$ 15.000,00 (quinze mil reais) para fazer face ao abalo animico

defluente da agressdo moral e do ato demissorio” (fls.

451/454e).

Assim, ndo ha como acolher a pretensdo da agravante no intuito de reduzir
o valor arbitrado a titulo de danos morais, porquanto, para a alteracéo de seu valor, seria
imprescindivel o exame das circunstancias faticas e probatoérias do caso concreto, 0 que
€ vedado, pela Sumula 7 do STJ.

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento no sentido de que o quantum indenizatério somente pode ser revisto
excepcionalmente, quando irrisério ou exorbitante, em afronta aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, sob pena de ofensa ao disposto na Sumula 7 desta
Corte.

Na hipotese, o valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) ndo se mostra
excessivo, ante o conjunto fatico descrito no acoérddo recorrido, o que afasta a
possibilidade de revisao, por esta Corte.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. DANOS MORAIS. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, séo cabiveis
embargos de declaracdo nas hipéteses de obscuridade, contradicéo
ou omissdo da decisdo recorrida. Na espécie, ndo se verifica a
existéncia de quaisquer das deficiéncias em questao, pois o0 acoérdao
estadual enfrentou e decidiu, de maneira integral e com
fundamentacao suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.
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2. A jurisprudéncia desta Corte admite, em carater
excepcional, que o montante arbitrado a titulo de danos
morais seja alterado, caso se mostre irrisorio ou exorbitante,
em clara afronta aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. No caso, o agravante ndo foi capaz de
demonstrar que o valor da indenizagcdo seria excessivo, nao
logrando, portanto, afastar o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 417.115/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 18/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. SUSPENSAO. OCORRENCIA DE DANOS
MORAIS. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE. SUMULA 7/STJ.

1. Quanto aos danos morais e a sua configuracédo, percebe-se
que a Corte de origem, ao analisar o contetdo
fatico-probatério dos autos, concluiu por sua existéncia.
Assim, para alterar a conclusdo do Tribunal a quo, como
requer o recorrente, seria imprescindivel adentrar a seara
dos fatos, o que esbarra na Samula 7/STJ.

2. A quantia estipulada a titulo de danos morais quando né&o
exorbitante ou irriséria, ndo pode ser revista, em razdo do
Obice da Sumula 7 desta Corte Superior.

3. Agravo regimental nao provido" (STJ, AgRg no AREsp
440.433/MS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 11/02/2014).

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA
284/STF. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL.
REVISAO DO ENTENDIMENTO DA CORTE A QUO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A alegacdo genérica de violagdo do artigo 535 do Coddigo de
Processo Civil, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o
acoérdao recorrido, atrai a aplicagdo do disposto na Sumula 284/STF.
2. O Tribunal de origem, soberano na analise das provas dos
autos, com base na situacdo fatica do caso, decidiu que o
quatum fixado na sentenca estd em consonancia com o0
principio da razoabilidade. A alteracdo do entendimento
adotado pelo Tribunal de origem, a fim de acolher a pretensao
da agravante no intuito de diminuir o valor pelos danos
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morais, é tarefa inviavel de ser realizada na via do recurso
especial, por 6bice na Samula 7/STJ.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 474.801/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
07/04/2014).

Ademais, incabivel a reviséo do valor fixado a titulo de danos morais, com
fundamento em dissidio jurisprudencial, eis que ndo € possivel encontrar similitude fatica
entre 0 aresto combatido e os paradigmas, porquanto as instancias ordinarias fixaram o
guantum com base no conteudo fatico-probatério dos autos, o que também atrai, por

conseguinte, a incidéncia da Sumula 7/STJ.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ATENDIMENTO
MEDICO. EVENTO MORTE. APLICACAO DE MEDICAMENTOS.
DANOS MORAIS NAO configurados. revisdo. pretensédo de reexame
de prova. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
CONHECIDO.

(...)

3. Quanto a interposi¢do do recurso especial pela alinea "c",
este Tribunal tem entendimento no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de
dissidio jurisprudencial, umavez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao,
tendo em vista a situacdo fatica do caso, com base na qual a
Corte de origem deu solucdo a causa. Agravo regimental
improvido" (STJ, AgRg no AREsp 438.406/PR, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/02/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0292700-6 AREsp 391.687 / SC

NUmeros Origem: 01198603520128240000 023063663654 1198603520128240000 20090740462
20090740462000100 20090740462000101 23063663654

PAUTA: 22/05/2014 JULGADO: 22/05/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : EVANDRO REGISECKEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO JOSE PEREIRA FILHO
ADVOGADOS : FABIO JABLONSKI PHILIPPI EOUTRO(S)

ALICELONGO SATO

INTERES. : MARIA IVONETE LESSA
ADVOGADO . DIOGO BONELLI PAULO
INTERES. : MARCELO EDGARDA SILVA
ADVOGADO : MONALY SA DE BARBA RIQUETI DALLEGRAVE

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DESANTA CATARINA

PROCURADOR : EVANDRO REGISECKEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : FRANCISCO JOSE PEREIRA FILHO

ADVOGADOS : FABIO JABLONSKI PHILIPPI EOQUTRO(S)

ALICELONGO SATO

INTERES. : MARIA IVONETE LESSA

ADVOGADO . DIOGO BONELLI PAULO

INTERES. : MARCELO EDGARDA SILVA

ADVOGADO : MONALY SA DE BARBA RIQUETI DALLEGRAVE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



