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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.368.125 - PR (2012/0110666-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MANOEL KUBA

ADVOGADO : RINALDO HIROYURI HATAOKA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ART. 11 DA LE!l N. 8.429/92. NECESSIDADE
DE DOLO GENERICO NO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO.
PROMOCAO PESSOAL EM PROPAGANDA. ATO IMPROBO
POR VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO
PUBLICA CARACTERIZADO.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, os atos
de improbidade adminigrativa descritos no art. 11 da La n. 8.429/92,
dependem da presenca do dolo genérico, mas dispensam a demonstracéo
da ocorréncia de dano para a Administracéo PUblica ou enriguecimento
iliato do agente.

2. Hipdtese em que a conduta do agente se amolda ao
disposto no art. 11 da Le 8.429/1992, pois aenta contra os principios da
adminigracéo publica, em epecid 0 impesodidade e da mordidade,
dém de ofender frontadmente a norma contida no art. 37, § 1° da
Condtituicdo da Replblica, que veda a publicidade governamentd para
fins de promocéo pessoa. Dolo genérico configurado.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbel Marques, Hiana Cdmon e Castro
Meravotaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 21 de maio de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.368.125 - PR (2012/0110666-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MANOEL KUBA
ADVOGADO : RINALDO HIROYURI HATAOKA

AGRAVADO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por MANOEL KUBA, contra

decisio monocratica de minha reaoria que apreciou recurso especid interposto com o
objetivo de reformar acordéo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado do Parana
assm ementado (fls. 1356/1357, e-STJ):

"APELACAO CIVEL - ACAO CIVIL PUBLICA POR
IMPROBIDADE ~ ADMINISTRATIVA - ARGUICAO DE
PRELIMINARES DE NULIDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO E POR CONDENACAO DOS REUS EM
"BIS IN IDEM" - AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DE
CONDUTAS E SANCOES - INOCORRENCIA. APLICABILIDADE
DA LElI DE AGAO CIVIL PUBLICA A AGENTES POLITICOS -
FUNDAM ENTAC;AO DA  SENTENCA  BASEADA NAS
CONCLUSOES DO PROCESSD CRIMINAL - POSSBILIDADE,
AINDA QUE RECONHECIDA A PRESCRICAO RETROATIVA DA
PRETENSAO PUNITIVA - CONDENACAO DOS REUS AO
RESSARCIMENTO DO DANO CAUSADO AO ERARIO -
AUSENCIA DE COMPROVACAO EFETIVA DO DANO -
SENTENCA REFORMADA NESTE TOCANTE, PARA EXCLUSAO
DA CONDENACAO - REDUCAO DO VALOR ARBITRATO A
TITULO DE MULTA CIVIL - MANUTENCAO DO "DECISUM"
QUANTO AS DEMAIS SANCOES DETERMINADAS NA
SENTENCA - RECURSOS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Havendo sentenca penal condenatéria, ainda que se
reconheca a prescricdo retroativa de sua pretensdo punitiva, ha
producéo de efeitos na seara civil, sendo possivel a utilizacdo de suas
conclusdes nesta seara.

2. Os artigos 10 e 11 da Le de Improbidade Administrativa
referemse a diferentes aspectos do ato de improbidade, sendo
plenamente possivel a condenacdo do agente em ambos dispositivos,
nao havendo ocorréncia de "bisinidem”.

3. E pacifica a aplicacio da Lei de Improbidade Administrativa
a agentes politicos, conforme expressamente prevé o art. 2° do
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referido diploma legal.

4. Demonstrando a prova pericial a impossibilidade de se aferir
efetivo dano ao erario publico, irregular a condenacdo dos apelantes
a devolucdo de valores, sob pena de enriguecimento ilicito da
Administracao.

5. Mostra-se necessaria a reducéo da multa civil imposta, para
fins de individualizagdo da sancdo de acordo com a ilicitude da
conduta improba e a extensdo do dano causado, em atencdo aos
principios da proporcionalidade e razoabilidade.

06. Quanto aos honorarios advocaticios, aplicavel o Enunciado
n° 02 da 42 e 5 Camara deste e. Tribunal de Justica, afastando sua
incidénciaz "Em sede de acdo civil publica, a condenacdo do
Minigtério Publico ao pagamento de honorarios advocaticios
somente é cabivel na hipotese de comprovada e inequivoca ma-fé;
dentro da absoluta simetria de tratamento e a luz da interpretacdo
sstematica do ordenamento juridico, ndo pode o "parquet"
beneficiar-se dessa verba, quando for vencedor na agdo civil
publica”. "

A decisdo agravada negou provimento ao recurso especid do agravante,
nos termos da seguinte ementa (fl. 1561, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. ART. 11 DA LEl N. 8.429/92.
NECESSDADE DE DOLO GENERICO NO ELEMENTO
SUBJETIVO DO TIPO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
PROMOGCAO PESSOAL EM PROPAGANDA. ATO IMPROBO POR
VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO PUBLICA
CARACTERIZADO. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO."

Aduz o agravante que "o v. acordédo estadual nédo indicou qual foi a
conduta dolosa praticada pelo Agravante, pois limitou-se a registrar que esta
decorreria, ou do fato de ocupar cargo no Poder Executivo, ou de que esta
resdiria no suposto beneficio politico que poderia advir da infracdo. Ora, 0
presumido beneficio ndo demonstra que o Agravante teve alguma participacdo na
realizacdo de alguma conduta tendente a praticar a infracdo ao principio da
impessoalidade. O beneficio — ainda que houvesse - € circunstancia fatica que
advém apds a conduta. Porém, nenhuma conduta do Agravante o v. acdrdao
apontou como nexo causal do efeito (beneficio pessoal).” (fl. 1581, e-STJ).

Alega, @inda, que "ndo se pode falar que houve ofensa ao principio da
impessoalidade ou a qualquer outro encartado no caput ou 81°, art. 37 da CF/88,
tendo em conta que ndo ha subsuncdo dos fatos a norma devido a presenca de
mera relacdo juridica privada na conduta do S. Celestino Folleto, conforme
apontado pelo laudo pericial, a par da auséncia de qualquer conduta de algum
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agente publico na pratica da infracdo (sga do Agravante, sgja do assessor de
imprensa). Portanto, considerando-se que ndo se esta diante do regime de direito
publico (sga pela natureza dos recursos (ou sua auséncia), sgja pela presenca de
conduta isolada de particular) ndo se pode falar em violagcdo ao principio da
impessoalidade encartado no art. 37 e seu 81° da CF, razdes pelas quais merece
ser reformada ar. decisio agravada.” (fl. 1587, e-STJ).

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitiva da agravada

E, no essendid, o rdaorio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ART. 11 DA LEI N. 8.429/92. NECESSIDADE
DE DOLO GENERICO NO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO.
PROMOCAO PESSOAL EM PROPAGANDA. ATO IMPROBO
POR VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO
PUBLICA CARACTERIZADO.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, os atos
de improbidade adminidraiva descritos no art. 11 da La n. 8.429/92,
dependem da presenca do dolo genérico, mas dispensam a demonstracéo
da ocorréncia de dano para a Adminisracdo Plblica ou enriquecimento
ilicto do agente.

2. Hipdtese em que a conduta do agente se amolda ao
disposto no art. 11 da L 8.429/1992, pois atenta contra os principios da
adminigracdo publica, em especid 0 impessodidade e da mordidade,
dém de ofender frontamente a norma contida no art. 37, 8§ 1° da
Condituicio da Republica, que veda a publicidade governamentd para
finsde promog&o pessoa. Dolo genérico configurado.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
N&o merecem prosperar as degagdes do agravante.

Conforme demongtrado na decisio agravada, os atos de improbidade
adminidretiva descritos no art. 11 da Le n. 8.429/92, dependem da presenca do dolo
genérico, mas dispensam a demonstracéo da ocorréncia de dano para a Administracéo
PUblica ou enriquecimento ilicito do agente.

Logo, anda que se admita a necessdade de comprovacéo desse
elemento subjetivo, forgoso reconhecer que o art. 11 néo exige dolo especifico, mas
genérico: "vontade de realizar fato descrito na norma incriminadora”. Nessa linha,
€ desnecessario perquirir a existéncia de enriquecimento ilicito do administrador
publico ou o prejuizo ao Erério. O dolo esta configurado pela manifesta vontade de
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realizar conduta contraria aos deveres de honestidade e legalidade, e aos
principios da moralidade administrativa e da impessoalidade”’ (REsp 765.212/AC,
Rd. Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 2.3.2010, DJe 23.6.2010).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSD ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11 DA LEI N. 8.429/92.
NECESS DADE DO DOLO NO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO.
TEMA PACIFICADO NO AMBITO DA PRIMEIRA SECAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 168/STJ.

1. "A caracterizacdo do ato de improbidade por ofensa a
principios da administracdo publica exige a demonstracéo do dolo
lato sensu ou genérico” (EREsp 772.241/MG, Relator Ministro
Castro Meira, Primeira Secao, DJe 6/9/2011). Outros precedentes:
AgRg nos EREsp 1.260.963/PR, Relator Ministro Humberto Martins,
Primeira Secdo, DJe 3/10/2012; e AgRg nos EAREsp 62.000/RS
Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segcdo, DJe
18/9/2012.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg nos EREsp 1312945/MG, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/12/2012, DJe
19/2/2013.)

In casu, o Tribund de origem expressamente condgnou a presenca do
dolo na conduta ora recorrente, caracterizando, assm, ato de improbidade adminidrativa
por violacdo dos principios, nostermos do art. 11 daLe n. 8.429/92.

E 0 que se extra do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls
1370/1374, e-STJ):

"Isto porque, em que pese a auséncia de comprovacao de dano
ao erério, ha de se manter a condenacéo dos recorrentes nos termos
doart. 11, I, da LIA, &s que patente a ofensa aos principios regentes
da Administracdo Publica.

Ao realizar publicidade oficial desprovida de finalidade
educativa ou orientagdo social, os requeridos Ada Mafalda Benass e
Manod Kuba, praticaram, com o auxilio de Marcd Fernando
Lourengo, atos expressamente vedados pelo art. 37, 81° da
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Constituicao Federal.

(...) A publicidade pessoal, realizada em conexdo as matérias
jornalisticas atinentes a municipalidade infringe o principio da
moralidade administrativa, tendo em vista que a autopromogao, nos
termos em que realizada, demonstra o desprendimento dos
envolvidos das diretrizes éicas e morais, que sdo predicados
imprescindiveis agueles que tratam com a coisa publica.

No que atine a Ada Mafalda Benass, a época Prefeita
Municipal, e a Manod Kuba, entdo Vice-Prefeito Municipal,
observa-se que a medida de suas responsabilidades se assemelham,
eis que ambos ocupavam as cadeiras do executivo do Municipio,
além de seus nomes sempre terem sido veiculados de forma conjunta,
emreferéncia a "gestdo Ada e Manoe Kuba'".

E esta autopromocao indevida da Prefeita e do Vice-Prefeito
foi realizada atraves da assessoria de imprensa do Municipio,
comandada por Marcd Fernando Lourengo, conforme testemunhou
Celestino Anténio Folleto asfls. 55:

"QUE o interrogado € diretor e Unico responsavel pelo Jornal
IIha Grande de Guaira/PR, com publicacéo semanal; ...

QUE usa o termo PREFEITA ADA SLVEIRA E MANOEL
KUBA sempre utilizou desde o inicio do mandato da atual prefeita;
QUE nunca modificou o titulo, apenas observava o contelido do
texto que lhe era fornecido por assessores da prefeitura; QUE eram
provenientes da assessoria de imprensa; QUE 0 assessor de imprensa
da Prefeita € MARCELO detal" E emjuizo, nasfls. 763, corroborou
0 depoimento, relatando:

"... que as matéias jornalisticas eram rascunhadas peo
requerido Marced e aperfeicoadas pelo depoente, o qual inclusive as
intitulava. Que no ano de 1996, apds adverténcia do Dr.

Cardoso, Delegado da Poalicia Federal, o jornal do depoente
deixou de publicar matérias jornalisticas as quais contavam o home
do prefeito e do vice-prefeito deste municipio, tendo em vista a
proibicdo legal”.

Constam das reportagens, segundo aferido no exame pericial,
dogans tratando obras publicas, mas com referéncia pessoal a
Prefeita e ao Vice Prefeito. Observa-se dos autos, entre outras, as
insercoes.

"Administracdo Ada Slveira e Manod Kuba apdia o pequeno
industrial.” (fls. 49) "Dr. Oliveira Castro tera Ginasio de Esportes...
E com esse pensamento a administracéo Ada Slveira e Dr. Manod
Kuba, vem mais uma vez dando atendimento especial a Comunidade
de Dr. Oliveira Castro que tera o seu mini Ginaso de Esportes,
sonho ha4 muito acalentado por todos os moradores daquela
comunidade" (fls. 43) "Administracdo Ada Slveira e Manoe Kuba
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apoio o pequeno industrial” (fls. 49) "Administracdo Ada Slveira e
Dr. Manod Kuba inaugura mais de 50 obras(fls. 708) "A
Administracéo Ada Slveira e Manod Kuba , logo no comego de sua
administracdo fez um trabalho junto ao governodo Estado do
Parana para que houve a possibilidade de pavimentactes asfalticas,
ligando Guaira ao Didgrito de Oliveira Castro, via Faxinha." (fls.
644) "Administracdo Ada Slveira e Dr. Manoe Kuba amplia
patriménio publico do Municipio." (fls. 639) Desta forma, resta claro
gue a Prefeita e o Vice-Prefeito obtiverem publicidade indevida ao
coligar seus nomes e suas imagens as realizaghes atinentes a
Administracdo Publica, em publicagbes cuja formulacdo restou
atribuida ao Assessor de Imprensa da municipalidade.

Tais condutas violam os termos do paragrafo 1°, do art. 37, da
Constituicdo Federal, conforme acima transcrito, restando clara a
incidéncia dos réus nos atos de improbidade administrativa prevista
noart. 11 da LIA:

(...) Assm, clara esta a ilicitude dos atos perpetrados pelos
apelantes, sendo a autopromocéo ato proibido em le, que viola os
principios da honestidade e da legalidade, razéo pela qual merecem
as sancles previstas no art.12 da LIA:

(...) Relativamente ao apelante Manod Kuba, entédo ocupante
do cargo de Vice-prefeito Municipal, infere-se que houve beneficio
pessoal oriundo dos dogans estampados na imprensa local, e em
razao de sua posicao politica, agiu ilicitamente, em conduta ilegal e
ofensiva dos principios da impessoalidade e da moralidade
administrativa, restando claro o beneficio angariado as custas da ma
gestdo da maquina estatal, razéo pela qual necesséria a condenacéo
ao pagamento de multa civil equivalente a cinco vezes o valor da
remuneracdo entéo percebida pela apelante enquanto Vice-chefe do
Poder Executivo Municipal, devidamente corrigida monetariamente
pelo indice do INPC/IBGE, a partir da publicacdo deste Acordéo e
até a efetiva quitacdo, com juros de mora de 1% ao més a contar do
primeiro dia imediatamente posterior ao transito em julgado desta
decisio, a ser revertido em favor do Municipio de Guaira/PR.

Ademais, mantém- se as demais condenacgdes atinentes a perda
da funcdo publica, suspensio de direitos politicos e proibicdo de
contratacéo com o poder publico, ambas pelo prazo de trés anos.”

Como se V& a promocéo pessod foi redizada por ao voluntaio do
agente, descaracterizando a findidade da propaganda plblica que € a informacéo e a
orientacéo socid, Assm, € evidente aimordidade e a auséncia de impessodidade.

Ademais, ndo condtitui merairregularidade a néo observancia do principio
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condiituciond da impessodidade e a vedagéo contida no art. 37, 8 1°, da Condiituicéo
Federd.

Confirase

"ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
PROMOCAQO PESSOAL EM PROPAGANDA DO GOVERNO. ATO
IMPROBO POR VIOLACAO DOS DEVERES DE HONESTIDADE E
LEGALIDADE E ATENTADO AOS PRINCIPIOS DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. DOLO OU CULPA. APLICACAO
DAS SANCOES COMINADAS AS HIPOTESES DO ART. 11 DA LEI
8.429/1992. RESSARCIMENTO AO ERARIO DO VALOR GASTO
COM A PUBLICIDADE. DOSMETRIA DA PENA.

1. Hipdtese em que o Tribunal de origem reconheceu ter havido
promocao pessoal dos recorridos em propaganda governamental,
mas considerou a conduta mera irregularidade por auséncia de dolo.

2. A conduta dos recorridos amolda-se aos atos de improbidade
censurados pelo art. 11 da Le 8.429/1992, pois atenta contra o0s
principios da moralidade administrativa, da impessoalidade e da
legalidade, além de ofender frontalmente a norma contida no art. 37,
§ 1° da Congtituicdo da Republica, que restringe a publicidade
governamental a fins educacionais, informativos e de orientacao
social, vedando, de maneira absoluta, a promocao pessoal.

3. De acordo com o entendimento majoritario da Segunda
Turma, a configuracao dos atos de improbidade que atentam contra
os principios da Administracdo Publica (art. 11) prescinde da
comprovacdo de dolo. Precedentes. REsp. 915.322/MG (Rd. Min.
Humberto Martins, j. 23/9/2008); REsp. 737.279/PR (Rd. Min.
Castro Meira, j. 13/5/2008, DJe 21/5/2008).

4. Embora entenda ser tecnicamente valida e mais correta a
tese acima exposta, no terreno pragmatico a exigéncia de dolo
genérico, direto ou eventual, para o reconhecimento da infracdo ao
art. 11, ndo trara maiores prguizos a repressdo a imoralidade
administrativa. Filio-me, portanto, aos precedentes da Primera
Turma que afirmam a necessidade de caracterizacdo do dolo para
configurar ofensa ao art. 11.

5. Ainda que se admita a necessdade de comprovacdo desse
elemento subjetivo, forgoso reconhecer que o art. 11 ndo exige dolo
especifico, mas genérico: "vontade de realizar fato descrito na
norma incriminadora”’. Nessa linha, € desnecessario perquirir a
existéncia de enriquecimento ilicito do administrador publico ou o
prejuizo ao Erario. O dolo esta configurado pela manifesta vontade
de redlizar conduta contraria aos deveres de honestidade e
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legalidade, e aos principios da moralidade administrativa e da
impessoalidade.

6. No caso em tela, a promocao pessoal foi realizada por ato
voluntario, desvirtuando a finalidade estrita da propaganda publica,
a saber, a educacéo, a informacdo e a orientacdo social, o que €
suficiente a evidenciar a imoralidade. N&o congtitui erro escusavel
ou irregularidade toleravel olvidar principio congtitucional da
magnitude da impessoalidade e a vedacgdo contida no art. 37, 8 1°, da
Constituicdo da Republica.

7. O dano ao Erario ndo e elementar a configuracdo de ato de
improbidade pela modalidade do art. 11. De toda sorte, houve
prejuizo com o dispéndio de verba publica em propaganda irregular,
impondo-se o ressarcimento da municipalidade.

8. As penas do art. 12 da Le 8429/1992 ndo sdo
necessariamente  cumulativas. Desse  fato  decorre  a
imprescindibilidade de fundamentacdo da escolha das sancOes
aplicadas, levando-se em conta fatores como: a reprovabilidade da
conduta, o ressarcimento anteriormente a propositura da Acéo Civil
Publica dos danos causados, a posicdo hierarquica do agente, o
objetivo publico da exemplaridade da resposta judicial e a natureza
dos bens juridicos secundarios lesados (salde, educacéo, habitacao,
etc..). Precedentes do STJ.

9. Apesar de estar configurado ato improbo, o acdrddo
recorrido deixou de analisar, de maneira suficiente, os fatos
relevantes a dosimetria da sancéo a ser aplicada. Assm, cabera ao
egrégio Tribunal de origem fixar as penas incidentes concretamente,
sem prejuizo da ja determinada obrigacdo de ressarcimento ao
Erario.

10. Recurso Especial parcialmente provido.”

(REsp 765.212/AC, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 2/3/2010, DJe 23/6/2010.)

Desse modo, sam argumento capaz de modificar a decisdo monocréica,
mantenho-a por seus proprios e juridicos fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MANOEL KUBA
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MANOEL KUBA
ADVOGADO : RINALDO HIROYURI HATAOKA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



