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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 240.165 - SP (2012/0081588-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . VIVIAN MARIA LOPES

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REINALDO DE OLIVEIRA PACHECO (PRESO)
PACIENTE : LEO JAIME GRACIANO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ARTS. 33E 35 DA LEI
N.° 11.343/06. PLEITO DE ABSOLVIQAO DOS PACIENTES POR
ATIPICIDADE DO DELITO DE ASSOCIAQAO PARA O TRAFICO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. MINORANTE PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 33 DA NOVA LElI DE TOXICOS INAPLICAVEL.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA RECONHECIDA. REGIME
PRISIONAL FECHADO. LEGALIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PENA-BASE MANTIDA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 2°, DO CODIGO PENAL.
PRECEDENTES. SUBSTITUIC;AO DA PENA. DESCABIMENTO. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E DENEGADO.

1. Os Pacientes foram condenados a pena de 10 anos de reclusdo, em
regime inida fechado, como incursos nos arts. 33 e 35 da Le n.° 11.343/06. Foi
apreendido em poder da associagdo, para difusio ilicita, 131 porcles de cocaina,
154 porces de crack, 153 involucros de maconha

2. Acolher a tese defensiva de que os condenados ndo possuiam animus
asociativo, com o fim especifico de traficar drogas, para absolvélos da
condenacdo como incurso no art. 35 da Le n.° 11.343/06, demanda aprofundado
exame do conjunto fético-probatério dos autos, incabived na via do habeas
corpus, mormente quando as instancias ordinarias afastaram esse argumento
com fundamentagéo coerente.

3. Do mesmo modo, inaplicavel a causa de diminuicdo de pena inserta
no § 4.° do art. 33 da Lei 11.343/2006 na hipotese, na medida em que, conforme
consgnado pela sentenca condenatdéria, mantida peo acérddo de apeacdo
impugnado, os Pacientes ndo preenchem os requisitos legas, tendo em vista se
dedicarem & atividade criminosa. E, ndo é possive, na estreita via do habeas
cor pus, rever a conclusdo exarada pelaingéncia ordinaria

4. O Plenario do Supremo Tribuna Federa, no dia 27 de junho de 2012,
a0 julgar 0 HC n° 111.840/ES, por maoria, declarou incidentamente a
incongtitucionalidade do § 1.° do art. 2.° da L& n.° 8.072/90, com a redacéo que
Ihe foi dada pela Lei n.° 11.464/07, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

5. Desse modo, independentemente da hediondez do crime, quando da
fixacdo do regime inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade, deve o
julgador observar o digposto no art. 33, 88 2.2 e 39, c.c. art. 59, ambos do Codigo
Penal.

6. As ingtncias ordindrias consideraram desfavoraveis aos réus as
circunstancias judiciais do caso concreto, razéo pela qud, fundamentadamente,
fixaram a pena-base acima do minimo lega e o regime prisond mais gravoso,
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valendo-se da interpretacdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 2°, ambos do Cadigo
Pend, o0 que afasta a alegacdo de quaquer ilegaidade.

7. N&o obstante o Plenario do Supremo Tribund Federal ter declarado
incidentalmente a incondtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Le n°
11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossbilidade de adotar tal
medida, uma vez que os Pacientes ndo preenchem os requisitos previstos no art.
44, incisos | e 111, do Codigo Penal.

8. Ordem de habeas cor pus parcialmente conhecida e denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer parciamente do pedido e, nessa parte, denegar a ordem. Os
Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador
convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJYSE) votaram com
a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 21 de maio de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS NP 240.165 - SP (2012/0081588-3)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : VIVIAN MARIA LOPES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : REINALDO DE OLIVEIRA PACHECO (PRESO)

PACIENTE : LEO JAIME GRACIANO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
REINALDO DE OLIVEIRA PACHECO e LEO JAIME GRACIANO DA SILVA, em face
de acdrdao proferido, em sede de apelacdo, pdo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo,
assm ementado:

"Processo penal. Prova. Testemunhos de policiais. Os relatos de
policiais tém eficacia probatoria, preponderando sobre as palavras isoladas
do réu, quando seguros, insuspeitos e estiverem em harmonia com o restante
da prova.

Toxicos. Crime de associacdo para o trafico. Com o advento da
nova Lei de Toxicos, para a tipificacdo do crime de associacdo para o
tréfico (art. 35) basta o simples concurso eventual de agentes, ndo mais se
exigindo a estabilidade ou permanéncia da reuniao.

Condenacao de primeira instancia mantida.” (fl. 242)

Narram os autos que os ora Pacientes foram condenados como incursos nos arts.
33e 35, c.c. 40, inciso VI, todos da Le n.° 11.343/06, em concurso materia, as penas de 11 anos
e 08 meses de reclusdo, em regime inicid fechado.

Irresignados, apelaram buscando a absolvicéo por falta de provas.

A Corte paulista deu parcial provimento aos recursos para afastar a incidéncia do
art. 40, inciso VI, da Nova Le de Téxicos, reduzir as penas impostas aos sentenciados para 10
anos de reclusdo, e fixar o regime inicid fechado, com base na regra gera do art. 33 Codigo
Penal Brasileiro, para o desconto da pena de prisdo imposta pela prética do crime de associacdo
para o tréfico, mantida, no mais, a r. sentenca condenatoria

Defende o Impetrante, em suma, nulidade do acdrddo impugnado, " por auséncia
de apreciacdo de todas as teses de defesa; a absolvicdo por atipicidade do delito de
associacao; a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, paragrafo 4°, em seu patamar

maximo (2/3), e substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
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sendo fixado o regime aberto como inicial ao cumprimento da pena” (fl. 02).

Afirma gque a quantidade de droga e o fato de os Pacientes serem presos juntos,
em conluio com um adolescente, ndo é suficiente para concluir pela associagdo ou para negar a
causa especia de diminuicdo de pena previstano 8 4.°do art. 33 daLe de Drogas.

Busca, assm, liminarmente, a concesséo de alvara de soltura aos condenados.

No méito, requer a anulagdo do acdrdéo, para absolver os réus do delito de
associacao para o tréfico e para aplicar a minorante do crime de tréfico no patamar maximo, com
fixac&o do regime aberto e subgtituicdo da pena corporal por penas restritivas de direitos.

O pedido liminar foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 102/103.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls111/304, com a juntada de
pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federad manifestou-se as fls. 308/312, opinando pela
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 240.165 - SP (2012/0081588-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ARTS. 33E 35 DA LEI
N.°© 11.343/06. PLEITO DE ABSOLVIQAO DOS PACIENTES POR
ATIPICIDADE DO DELITO DE ASSOCIAC;AO PARA O TRAFICO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. MINORANTE PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 33 DA NOVA LElI DE TOXICOS INAPLICAVEL.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA RECONHECIDA. REGIME
PRISIONAL FECHADO. LEGALIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PENA-BASE MANTIDA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 2°, DO CODIGO PENAL.
PRECEDENTES. SUBSTITUICAO DA PENA. DESCABIMENTO. HABEAS
CORPUSPARCIALMENTE CONHECIDO E DENEGADO.

1. Os Pacientes foram condenados a pena de 10 anos de reclusdo, em
regime inida fechado, como incursos nos arts. 33 e 35 da Le n.° 11.343/06. Foi
apreendido em poder da associacdo, para difusio ilicita, 131 porcles de cocaina,
154 porgdes de crack, 153 involucros de maconha.

2. Acolher a tese defensiva de que os condenados ndo possuiam animus
asociativo, com o fim especifico de traficar drogas, para absolvélos da
condenacdo como incurso no art. 35 da Le n.° 11.343/06, demanda aprofundado
exame do conjunto fético-probatério dos autos, incabived na via do habeas
corpus, mormente quando as instancias ordinarias afastaram esse argumento
com fundamentacéo coerente.

3. Do mesmo modo, inaplicavel a causa de diminuicdo de pena inserta
no 8§ 4.° do art. 33 da Lei 11.343/2006 na hipotese, na medida em que, conforme
consgnado pela sentenca condenatéria, mantida pelo acordéo de apelacéo
impugnado, os Pacientes ndo preenchem os requisitos legas, tendo em vista se
dedicarem a atividade criminosa. E, ndo é possive, na estreita via do habeas
corpus, rever a conclusdo exarada pelainstancia ordinéria.

4. O Plen&rio do Supremo Tribund Federd, no dia 27 de junho de 2012,
a0 julgar o HC n° 111.840/ES, por maoria, declarou incidentamente a
incongtitucionalidade do § 1.° do art. 2.° da L&l n.° 8.072/90, com a redagdo que
Ihe foi dada pela Le n.° 11.464/07, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

5. Desse modo, independentemente da hediondez do crime, quando da
fixac&o do regime inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade, deve o
julgador observar o disposto no art. 33, 88 2.° e 32, c.c. art. 59, ambos do Cadigo
Penal.

6. As ingtancias ordindrias consideraram desfavoravels aos réus as
circunstancias judiciais do caso concreto, razéo pela qud, fundamentadamente,
fixaram a pena-base acima do minimo lega e o regime prisond mais gravoso,
vaendo-se da interpretacdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 2°, ambos do Cddigo
Penal, 0 que afasta a alegacdo de qualquer ilegaidade.

7. Ndo obstante o Plenario do Supremo Tribund Federa ter declarado
incidentadmente a incondituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Le n°
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11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossibilidade de adotar tal
medida, uma vez que os Pacientes ndo preenchem os requisitos previstos no art.
44, incisos | e I11, do Codigo Penal.

8. Ordem de habeas cor pus parcia mente conhecida e denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Narram os autos que os Pacientes foram denunciados como incursos como
incursos nos arts. 33 e 35, c.c. 40, inciso VI, todos da Le n.° 11.343/06, em concurso material,
porque teriam se associado a um menor infrator para atividade criminosa de tréfico de drogas.
Foi apreendido em poder da associacdo, para posteriror difusio ilicita, um total de 131 porcdes de
cocaina, 154 porcdes de crack, 153 involucros de maconha, bem como duas cdpsulas e um
projétil calibre 380.

O MM iz da 4.2 Vara Crimind da Comarca de S0 Paulo/SP julgou procedente
a denuincia, condenando os Pacientes as penas de 11 anos e 08 meses de reclusdo, em regime
integral fechado.

A Corte paulista deu parcial provimento aos recursos para afastar a incidéncia do
art. 40, inciso VI, da Nova Le de Toéxicos, reduzir as penas impostas aos sentenciados para 10
anos de reclusdo, e fixar o regime inicid fechado, com base na regra gera do art. 33 Cadigo
Pena Brasileiro, para o desconto da pena de prisdo impogta pela prética do crime de associacéo
para o tréfico, mantida, no mais, a r. sentenca condenatoria.

Pois bem.

De inido, ressalto que é inviavel acolher a tese defensiva de que os condenados
ndo possuiam animus associativo, com o fim especifico de traficar drogas, para absolvé-los da
condenagdo como incurso no art. 35 da Le n.° 11.343/06, mormente quando as instdncias
ordinérias afastaram esse argumento com fundamentag&o coerente.

O habeas corpus ndo pode, como se fosse um recurso de apelagéo, andlisar a
arguida inocéncia do acusado ou a pretensa falta de provas da materididade e autoria do crime
para efeito da condenacdo, uma vez que descabida na via eeita ampla dilacdo probatéria. A
propdsito, 0s seguintes precedentes:

"PENAL. HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
DESCLASS FICACAO PARA CONCUSSAO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES E ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
ORDEM DENEGADA.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

1. Para a eventual desclassificacdo da conduta de extorsdo
mediante seqiiestro para concussdo, bem como para a pretensa absolvicdo
do paciente das imputacOes de tréfico ilicito de entorpecentes e roubo
circunstanciado, necessario seria 0 exame de questdes que, para seu
deslinde, demandam aprofundado exame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, peculiar ao processo de conhecimento.

2. Dessa forma, inviavel € a utilizacdo do habeas corpus, remédio
juridico-processual, de indole constitucional, marcado por cognicao
suméria e rito célere, que tem como escopo resguardar a liberdade de
locomocgéo contra ilegalidade ou abuso de poder, o que néo se verifica na
espécie.

3. Ordem denegada." (HC 47.749/RJ, 5* Turma, Rd. Min.
ARNALDO ESTEVESLIMA, DJ de 05/11/2007.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12, CAPUT, DA
LEl N.° 6.368/76. SENTENCA PENAL CONDENATORIA. AUSENCIA DE
PROVAS SUFICIENTES PARA A CONDENACAOQ. DILACAO PROBATORIA.

Tendo a r. sentenca penal condenatéria e o v. acérdao reprochado
demonstrado de forma exaustiva a autoria do delito imputado a paciente,
néo se evidenciando, prima facie, qualquer fato que demonstre néo ter sido
essa a autora dos delitos que |he foram imputados, ndo ha que se falar em
absolvicéo por auséncia de provas para a condenacdo. Entender de forma
contréria, no presente caso, exigiria necessariamente cotejo minucioso de
matéria fatico-probatéria, o que é vedado em sede de habeas corpus.
(Precedentes).

Writ denegado.” (HC 33.945/MS, 5* Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 28/06/2004.)

De fato, como ressatou o Impetrante, 0 acorddo impugnado contrariou a
jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica quanto a configuracdo do crime do art. 35 da
Le n° 11.343/06, reconhecendo a desnecessidade do &nimo associativo permanente para
concluir pela condenagéo dos Pacientes.

Como se V§, litteris:

"Emrelacdo ao crime de associacdo para o tréfico, a prova também
incrimina os acusados.

No minimo, o tréfico ilicito de drogas era praticado em concurso
eventual de pessoas, 0 que ja basta, no meu entender, para a tipificacdo do
crime, consoante julgado abaixo transcrito desta C. Camara, da lavra do
eminente Desembargador Ubiratan de Arruda:

Respeitados entendimentos em contrério, tenho por

inaplicaveis os dispositivos da Lei 11.343, de 23 de agosto de 2006,

isto porque a conduta descrita no artigo 18, inciso Ill, da Lel

6.368/76, associacdo eventual, passou a ter tratamento mais

rigoroso na novel lel.

Assim, ndo ha falar-se em abolitio criminis ou novatio legis
in mellius diante do teor do artigo 35, da Lei 11.343/06, que, ao
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contrario do sustentado pelos nobres causidicos, passou a
considerar crime a conduta de “Associaremse duas ou mais
pessoas para fim de praticar, reiteradamente ou ndo, qualquer dos
crimes previstos nos arts. 33, caput e 8 1° e 34, desta Lei:”, ou
seja, ao suprimir a “associacdo” como ajuste para cometer um
delito determinado, como causa de aumento, mas, manter a clausula
“reiteradamente ou ndo”, incluiu ai, como crime, qualquer
associagdo, mesmo a eventual do artigo 18, inciso lll, da le
revogada, que, por mais benéfica aos réus, deve ser mantida.

Assim sendo, a nova lei de toxicos passou a dar tratamento
mais severo a conduta de “ associarem-se duas ou mais pessoas’
considerada crime, incluida nessa expressao, a simples associacao,
antes causa de aumento.

Portanto, ndo vejo como aplicar o artigo 2°, do Codigo
Penal na espécie, pois a Lel 11.343/06, passou a considerar crime
todas as formas de “ associacao” , mesmo aquela tida por eventual,
causa de aumento na lei anterior. (Apelagéo n° 10950263/1)" (fls.)

Ao contrério do que concebe o acorddo de apelacdo impugnedo, para "a
caracterizacdo do crime de associacdo para o trafico, é imprescindivel o dolo de se
associar com estabilidade e permanéncia, sendo que a reunido ocasional de duas ou mais
pessoas nao se subsume ao tipo do artigo 35 da Lei n.° 11.343/2006." (HC 166.979/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2012, D Je 15/08/2012)

A propdsto:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO.
CONDENA(;AO CONFIRMADA EM GRAU DE APELAC;AO. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SJBSTITUI(;AO A RECURSO
ESPECIAL. ILEGALIDADE MANIFESTA VERIFICADA APENAS EM PARTE.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM EX OFFICIO.
DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE E NAO APLICACAO DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC,‘AO. VARIEDADE E GRANDE
QUANTIDADE DE DROGAS (HAXIXE, MACONHA, COCAINA E CRACK).
MAIS DE 27 QUILOS NO TOTAL. MANUTENCAO DA PENA DO CRIME
DE TRAFICO. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. INEXISTENCIA DE
ANIMO ASSOCIATIVO PERMANENTE. RECONHECIMENTO DISSO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. DIVERGENCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE SOBRE O TEMA.

1. Mostra-se inadequado e descabido o manejo de habeas corpus
em substitui¢cdo ao recurso especial cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionalizac&o do writ, a bem de se
prestigiar a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua funcéo
constitucional, de sanar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em
coacgao ou ameaca a liberdade de locomocao.

3. "O habeas corpus € garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e
Seu emprego nao pode servir a escamotear o instituto recursal previsto no
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texto da Constituicao" (STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipotese em que ha, quanto a um fundamento, flagrante
ilegalidade a ser reconhecida.

5. Apreendidos mais de 27 quilos de diversas drogas (haxixe,
maconha, cocaina e crack), ndo ha falar em alteracdo da pena-base, em
sede de habeas corpus e nem de ilegalidade pela ndo aplicagdo da causa
especial de diminuicdo para o tréfico.

6. Reconhecido pelo acordao atacado que ndo ha animo associativo
permanente (duradouro), mas apenas esporadico (eventual), a condenacéo
ratificada no Tribunal de origem, quanto ao crime do art. 35 da Le n°
11.343/2006, é ilegal, ante a atipicidade da conduta.

7. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, ex
officio, apenas para cassar a condenacao pelo delito de associacéo para o
trafico." (HC 139942/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2012, DJe 26/11/2012 - grifei.)

No caso dos autos, entretanto, restou comprovado que a associacdo era estavel e
permanente, como bem destacou a sentenca condenatdria, in verbis:

"[...] reconhece-se, para os doisréus, o crime de associacao para a
pratica do narcotrafico, provado nos autos que eles dois estavam
associados para o fim de praticar, reiteradamente ou ndo, o crime de
nar cotrafico ora sob luzes.

Destaque-se, desde logo, que ndo ha que se cogitar de estabilidade
para o reconhecimento do presente crime, mesmo porque o advérbio de
modo, "reiteradamente”, seguido da conjuncdo alternativa "ou", que é
seguida pelo advérbio de negacdo "nao", formam expressao que, para um
bom entendedor da Lingua Portuguesa, permite que se afirme que a
associacdo reclamada deve ser reconhecida independentemente de ter
havido, de ter surgido para fins de continuo praticar de crime de
narcotréfico, bastando que duas ou mais pessoas tenham se associado,
ainda que para uma pratica isolada de crime de narcotrafico, para que
incida o art. 35, "caput”, da Lel de Toxicos. Entendimento outro, com o
devido respeito, tornaria sem sentido a presenca da conjuncgdo alternativa
"ou", seguida, como &, do advérbio de negacdo "nao".

De outra banda, acresce-se que a associacdo para o fim de
praticar, reiteradamente ou ndo, o crime de narcotrafico, ndo reclama
gualguer espécie de habitualidade ou de estabilidade, sob pena de tornar
sem qualquer sentido a conjungdo alternativa ou, que se vé seguida do
advérbio de negacdo ndo. E completamente equivocado o entendimento
contrério, de que sO se caracterizaria o crime em tela mercé de animo
associativo duradouro e permanente, o que nao conciliaria, justamente, a
expressao reiteradamente ou ndo, afinal, haveria animo associativo,
duradouro e permanente, para a pratica reiterada mas ndo para aquela
derivada da conjuncdo alternativa. Ademais, "Concurso de Crimes:
viabilidade. Se o agente cometer o delito previsto no art. 33 (antigo art. 12
da Lel n? 6.368/76) ou no art. 34 (antigo art. 13 da Lel nO 6.368/76) desta
Lei, dever responder por este crime em concurso material com a figura
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tipica do art. 35, que é autbnoma." (Leis Penais e Processuais Penais
Comentadas, 3a edicdo, revista, atualizada e ampliada, 22 tiragem, Editora
Revista dos Tribunais, 2008), obra esta da autoria do llustre Juiz de Direito
Paulista Guilherme de Souza Nucci.

Mas no caso presente, ainda que se reclamasse, por hipotese, de
uma maior estabilidade entre os réus, para que se pudesse reconhecer,
como se reconhece, o0 crime associativo, mister que as provas dos autos
permitiriam, como permitem, essa é a conclusdo, ndo se pode negar, a
afirmacgao de que havia e ha estabilidade entre os dois réus.

No caso presente, como informaram, em Juizo, as testemunhas
arroladas pela acusagéo, policiais militares Sebastido Gomes e Marco
Aurélio, os dois réus, bem como o adolescente Evandro Bandeira, além da
ré, que ndo sera atingida pela presente sentencga, confessaram para eles que
praticavam, todos os quatro, o crime de na rcot raf co , delatando-se, como
se viu, reciprocamente. Ressalta-se o fato de o réu Reinaldo de Oliveira ter
sido flagrado, pelos agentes da lei, entregando uma sacola, para o réu Leo
Jaime, no interior da qual foram encontradas substancias entorpecentes, o
gue os vincula, decisivamente, pelo meio associativo, a pratica criminosa
narcotraficante, o que depois eles confessariam, junto com a namorada do
réu Reinaldo de Oliveira e com o adolescente Evandro Bandeira.

Pelo que acima se analisou, entdo, a0 que se pode acrescer as
circunstancias das apreensdes das substancias entorpecentes, bem como a
multiplicidade dos seus tipos e as respectivas quantidades, ndo ha como se
afastar a ocorréncia do crime previsto no art. 35 da Lel Especial de que se
trata." (fls. 159/160)

Logo, embora o Tribuna de Justica do Estado de S&0 Paulo tenha desprovido o

recurso de apelacdo defensivo contrariando a jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica, a

condenacao dos Pacientes foi mantida sem quaquer irregularidade aferivel na angusta via deita.

De outra banda, afirma o Impetrante que os Pacientes fazem jus a reducéo da

pena prevista no 8 4.° do art. 33 da Le n.° 11.343/06, no patamar maximo, com a consequente

fixac&o do regime menos gravoso e da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva

de direitos.

No ponto, a sentenca condenatoria assm se manifestou:

"N&o se faz sensivel o art. 33, 84°, da Lei n° 11.343/06, porque
embora 0s réus sejam primarios e ndo tenham antecedentes criminais, esta
provado que eles se dedicam a atividades criminosas e integram
organizacao criminosa, afinal, estavam associados com o adolescente, tendo
sido condenados pela pratica do crime associativo, 0 que evidencia, a mais
ndo poder, que participavam de uma organizacdo criminosa, a qual
formavam. De outro lado, o fato de terem em suas posses tdo variadas e
alentadas quantidades de substancias entorpecentes, a olhos Vvistos,
inviabiliza a concessdo do favor legal, porque revela, necessariamente, que
eram pessoas vinculadas com o crime de narcotréfico anterior ao que
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praticavam, ndo sendo os produtores da cocaina e da maconha mas sm 0s
altimos elos na cadeia de distribuicdo, encarregados da disseminacéo,
propriamente dita, das substancias entorpecentes, o que lhes da
envolvimento com crimes de nar cotr afico antecedentes.” (fl. 163)

Ora, sdo requisitos para que o condenado faca jus a causa de diminuicdo de pena
previstano § 4.° do artigo 3.° da Lel n.° 11.343/2006: ser primaio, ter bons antecedentes e néo se
dedicar a atividades criminosas ou integrar organizagOes criminosas. Esses requisitos precisam
ser preenchidos conjuntamente.

Na hipotese, ingplicavel a causa de diminuicéo de pena insertano § 4.° do art. 33
da Le 11.343/2006, na medida em que, conforme consgnado pelo acérddo de apelacdo
impugnado, os Pacientes ndo preenchem os requisitos legais, tendo em vista se dedicarem a
atividade criminosa.

Ressadlte-se ndo ser possivd afastar 0 entendimento exarado pela ingténcia
ordinaria, soberana em matéria de prova, pois demandaria um exame gprofundado do conjunto
fético-probatdrio dos autos, 0 que ndo se afigura cabivel na viaestreita do writ.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE
DROGAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. ART. 42 DA
LEI 11.343/06. NATUREZA E QUANTIDADE DE ENTORPECENTES
APREENDIDOS.  CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
AUSENCIA DE  CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONFISSAO
ESPONTANEA. SUMULA N.° 231/STJ. MINORANTE PREVISTA NO ART.
33, § 4° DA LEI DE TOXICOS IMPOSSBILIDADE. REINCIDENTE
ESPECIFICO. TRANSNACIONALIDADE VERIFICADA. PACIENTE DETIDO
NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOSSP PRESTES A
EMBARCAR PARA A AFRICA DO SUL. 3JBSI'ITUIC;AO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. IMPOSSBILIDADE. REQUISTOS DO ART.
44 DO CODIGO PENAL NAO PREENCHIDOS. DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. TRANSTO EM JULGADO DA CONDENACAO. PEDIDO
PREJUDICADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA PARTE,
DENEGADA.

1. O art. 42 da Lei n.° 11.343/2006 impde ao Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixacdo da pena-base quanto na aplicagdo
da causa de diminuicéo de pena prevista no 8 4.° do art. 33 da nova Le de
Drogas.

2. Na hipétese, a pena-base do delito imputado ao Paciente foi
fixada acima do minimo legal também, porque as circunstancias judiciais do
art. 59 do Cbdigo Penal foram consideradas, no caso concreto,
desfavoraveis ao Apenado.

3. "Aincidéncia da circunstancia atenuante ndao pode conduzir a
reducéo da pena abaixo do minimo legal."(Simula 231 desta Corte)
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4. A incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4.°, da L&l n.°
11.343/06 em seu grau maximo de reducao (2/3), igualmente, ndo deve ser
acolhido, pois o Paciente é reincidente especifico.

5. Quanto a transnacionalidade do trafico, o entendimento firmado
neste Superior Tribunal € no sentido de que, para sua caracterizacao, basta
apenas que a operacao vise a difusdo da droga no exterior, com sua
apreensao ainda no aeroporto, antes do efetivo embarque.

6. O Paciente ndo preenche os requisitos do art. 44 do Cadigo
Penal, quer porque a pena definitiva foi fixada acima de 04 (quatro) anos
de reclusdo, quer porque reincidente especifico no crime de trafico
internacional de entorpecentes.

7. Evidenciado o transito em julgado da acdo penal, resta
prejudicado o pleito de recorrer emliberdade.

8. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.” (HC
123.699/SP, 5.2 Turma, Rel. MinistraLAURITA VAZ, DJe de 22/11/2010.)

Quanto a pretendida a fixagdo do regime semiaberto, é certo que o Plen&rio do
Supremo Tribuna Federal, no dia 27 de junho de 2012, ao julgar o HC n.° 111840/ES, por maioria,
declarou incidentalmente a incongtituciondidade do § 1.° do art. 2.° da Lei n.° 8.072/90, com a
redacdo que lhe foi dada pela Le n.° 11.464/07, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

Confira-se a ementa do julgedo:

" Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lei n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de reclusao.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicial fechado. Declaragdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei n° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individualizacdo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacéo necessaria (CP, art. 33, 8 3° c/c 0
art. 59). Possibilidade de fixacéo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verifica-se que o delito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia
da Le n° 11.464/07, a qual instituiu a obrigatoriedade da imposi¢céo do
regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemelhados.

2. Se a Congtituicdo Federal menciona que a lel regularda a
individualizagdo da pena, é natural que ela exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisional inicial devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentacéo do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situacao em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, 8 2°, alinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado,
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em eventual apreciacdo das condicdes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisional mais severo, desde que o faca em razdo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c 0 art. 59, do Cddigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o 6bice constante do
8§ 1° do art. 2° da Lei n° 8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n°
11.464/07, o qual determina que "[a] pena por crime previsto neste artigo
sera cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracgéo incidental de
inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagédo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenacéo por crime hediondo ou equiparado.”

Entendeu o Supremo Tribuna Federal que 0 8 1.° do art. 2° da Lei n.° 8.072/90
va de encontro ao principio condtitucional da individuaizacdo da pena, inserto no art. 5.2 inciso
XLVI, da Condtituicdo Federal, porquanto cabe a0 Magistrado individudizar a irrestritamente a
reprimenda do condenado, conforme o caso concreto. No ponto, cumpre transcrever 0s
fundamentos do voto do Minigro Relator, DIAS TOFFOLL, in verbis:

"No inciso XLIII do rol das garantias constitucionais — artigo 5° -
afastam-se, tdo somente, a fianga, a graga e a anistia, assegurando-se, em
inciso posterior (XLVI), de forma abrangente, sem excepcionar essa ou
aquela prética delituosa, a individualizacdo da pena. No tocante ao tema,
assinalo que, a partir do julgamento do HC n°® 82.959/SP (Tribunal Pleno,
Relator o Ministro Marco Aurélio, DJ de 1%9/06), esta Corte Suprema
passou a admitir a possibilidade de progressao de regime aos condenados
pela pratica de crimes hediondos, dada a declaracdo de
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Le n° 8.072/90. Tal possibilidade
veio a ser acolhida posteriormente pela Lei n° 11.464/07, que modificou a
Lei n° 8.072/90, positivando-se, desse modo, a possibilidade da mencionada
progressdo. Contudo, como ja dito, essa lei estipulou que a pena imposta
pela pratica de qualquer dos crimes nela mencionados fosse,
obrigatoriamente, cumprida inicialmente no regime fechado. Tal como ja
indagado no julgamento do HC n° 82.959/SP, tinha e tem o legislador
ordinario poder para isso estabelecer? A minha resposta € negativa.
Destarte, tenho como inconstitucional o preceito do 8§ 1° do art. 2° da Lei
8.072/90, o qual foi modificado pela Lei n® 11.464/07. (negrito nosso)"

Sendo assm, consoante orientacdo da Corte Suprema, independentemente do
caréater hediondo do crime, quando da fixagdo do regime inidid de cumprimento da pena privativa
de liberdade, deve o julgador observar o disposto no art. 33, 88 2.° e 3°, c.c. art. 59, ambos do
Cadigo Penal.

No caso, 0 acorddo impugnado, proferido em sede de apelagdo, manteve a

fixacBo da penabase acima o minimo legd efetuada pela sentenca condenatéria, a qud
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considerou desfavoraveis as circunstancias judiciais do caso concreto, aduzindo:
"Os réus tinham uma quantidade razoavel de droga em seu poder, o

que evidencia dolo anormal, a justificar plenamente a majoracdo da

pena-base, que fica mantida tal como fixada em primeirainstancia.” (fl. 247)

Como se Vvé as ingéncias ordindias, fundamentadamente, consideraram
desfavoravels aos réus as circunstancias judiciais do caso concreto, razéo pela qud fixaram a
pena-base acima do minimo legd, logo, cabivel o regime prisiond mais gravoso, nos termos da
interpretacdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 22, ambos do Cddigo Penal, o que afasta a alegacéo de
qualquer ilegdidade.

Por fim, ndo obstante o Plen&rio do Supremo Tribuna Federa, no julgamento do
HC n° 97.256/RS, Re. Min. AYRES BRITTO, ter declarado, incidentamente, a
incongtitucionalidade da proibico da conversdo da pena privativa de liberdade em redtritivas de
direitos, prevista no art. 44 da Le n.° 11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a medida
ndo se mostra adequada, uma vez que os Pacientes ndo preenchem os requisitos previstos no art.
44, incisos | e 111, do Codigo Penal.

Ante 0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE E DENEGO a ordem de
habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a

ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizzez, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard (Desembargadora convocada do

TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



