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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 233.728 - M S (2012/0032504-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO

ADVOGADO : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : MARIA SEBASTIANA MARTINES GABILAN (PRESO)

PACIENTE : EDEMAR GABILAN RECALDE (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE DROGAS. FIXAQAO
DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE
ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA
REPRIMENDA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MOTIVACAO VALIDA. REGIME PRISIONAL FECHADO.
LEGALIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 2%, DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. Os Pacientes foram condenados como incursos no art. 33 8 4.°, da
Lei n.° 11.343/06, por manter em depdsito, para venda a terceiros, 25 gramas de
cocaina. A penade MARIA SEBASTIANA foi fixada em 04 anos, 02 meses e
22 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 425 dias-multa. A
pena de EDEMAR GABILAN foi fixada em 04 anos, 08 meses e 07 dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 425 dias-multa.

2. O Tribund de Justica a quo considerou que as circunstancias do
cime e a quantidade e quaidade da substéncia entorpecente apreendida
trouxeram maior reprovabilidade a conduta dos agentes. E o art. 42 da Lel n.°
11.343/2006 impde a0 Juiz considerar, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da droga, tanto na fixacdo da
pena-base quanto na aplicacéo da causa de diminuicdo de pena prevista no 8 4.°
do art. 33 danovale de Drogas.

3. O Pen&io do Supremo Tribund Federal, a0 julgar o HC n°
111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se observar, para a
fixacdo do regimeinicid de cumprimento de pena, o disposto no art. 33, c.c. o art.
59, ambos do Codigo Penal.

4. Contudo, 0 acérddo impugnado considerou desfavoraveis aos réus as
circunstancias judiciais do caso concreto, razéo pela qud, fundamentadamente,
fixou a penabase acima do minimo legd e o regime prisond mas gravoso,
valendo-se da interpretacdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 2°, ambos do Cadigo
Pend, 0 que afasta a alegacdo de quaquer ilegaidade.

5. N&o obstante o Plenario do Supremo Tribund Federa ter declarado
incidentalmente a incondtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Le n°
11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossbilidade de adotar tal
medida, uma vez que 0s Pacientes ndo preenchem os requisitos previstos no art.
44, incisos | e 111, do Codigo Penal.

6. Habeas cor pus denegado.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 21 de maio de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 233.728 - M S (2012/0032504-4)

IMPETRANTE : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO

ADVOGADO : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : MARIA SEBASTIANA MARTINES GABILAN (PRESO)

PACIENTE : EDEMAR GABILAN RECALDE (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, impetrado em favor de MARIA SEBASTIANA

MARTINES GABILAN e EDEMAR GABILAN RECALDE, condenados pelo crime previsto
no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de
Mato Grosso do Sul, proferido em sede de apel acéo.

Congta dos autos que os Pacientes, em sede de apelacdo interposta pelo

Ministério PUblico Estadual, tiveram suas penas majoradas, em julgado assm ementado:

"APELA(;AO CRIMINAL - RECURSO MINISTERIAL -
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO - ABSOLVIGCAO MANTIDA - TRAFICO DE
DROGAS APELADO ROBBY - DESCLASS FICAC;AO DO DELITO MANTIDA
- APELADOS MARIA SEBASTIANA E EDEMAR - AUMENTO DA
PENA-BASE POSSBILIDADE - REGIME PRISONAL INICIAL - FECHADO
- ART. 33, §3°. DO CP - SUBSTITUICAO DA PENA - AFASTADA -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Nao comprovado o animo de associacao estavel e permanente para
o trafico de drogas entre o0s agentes, deve ser mantida a absolvicéao.

Como o conjunto probatorio dos autos ndo comprova a traficancia
por parte do corréu e Sm sua permanéncia no local para adquirir e
consumir drogas. mantém-se a desclassificagcdo da conduta para o artigo
28. da Lei 11.343/2006.

Tendo em vista que a pena-base foi fixada de forma equivocada
pelo julgador singular. pois ndo observado o artigo 42, da Lei 11.343/2006
e as peculiaridades do caso telado, a mesma merece ser majorada.

Mantém-se o percentual de reducéo fixado pelo julgador singular
atinente ao trafico privilegiado. pois devidamente justificado e em harmonia
COM O caso concr eto.

O regime prisional inicial deve mesmo ser o fechado, ante as
circunstancias judiciais negativas, a teor do artigo 33. § 3°, do Caddigo
Penal.

Apesar do Supremo Tribunal Federal no julgamento do HC 97.256.
em 01/09/2010 ter considerado inconstitucional a vedacao contida no artigo
44, da Lei 11.343/2006, no tocante a proibicdo da substituicdo da pena
corporal por restritiva de direitos aos condenados por trafico de drogas.



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

tenho que no caso concreto tal substituicdo ndo é possivel, por ser a pena

privativa de liberdade superior a 4 anos, ndo restando preenchido o

requisito objetivo temporal exigido pelo artigo 44, do Cadigo Penal. " (fl.

351)

A penade MARIA SEBASTIANA foi fixada em 04 anos, 02 meses e 22 dias de
reclusdo, em regime inicia fechado, e pagamento de 425 diasmulta. A pena de EDEMAR
GABILAN foi fixada em 04 anos, 08 meses e 07 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e
pagamento de 425 dias-multa.

Na presente sede processua o Impetrante sustenta, em suma, a (i) auséncia de
motivacdo iddnea capaz de judtificar a fixacdo da pena-base acima do minimo legd e a (ii)
inobservancia do principio condtitucional da individudizacdo da pena, quando da fixacdo do
regime prisond (fl. 14).

Reguer, liminarmente, o abrandamento do regime prisond para o aberto e, no
méito, o restabelecimento da sentenca que fixou a pena-base no minimo legd e subgtituiu a pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

O pedido liminar foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 366/367.

As judiciosas informagdes foram dispensadas.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 375/383, opinando pela
denegacdo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 233.728 - M S (2012/0032504-4)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE DROGAS. FIXACAO
DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE
ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA
REPRIMENDA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MOTIVACAO VALIDA. REGIME PRISIONAL FECHADO.
LEGALIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 22, DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS
CORPUSDENEGADO.

1. Os Pacientes foram condenados como incursos no art. 33 8 4°, da
Lel n.° 11.343/06, por manter em deposito, para venda a terceiros, 25 gramas de
cocaina. A pena de MARIA SEBASTIANA foi fixada em 04 anos, 02 meses e
22 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 425 dias-multa. A
pena de EDEMAR GABILAN foi fixada em 04 anos, 08 meses e 07 dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 425 dias-multa.

2. O Tribund de Justica a quo consderou que as circunstancias do
cime e a quantidade e quaidade da substéncia entorpecente apreendida
trouxeram maior reprovabilidade a conduta dos agentes. E o art. 42 da Lel n.°
11.343/2006 impde a0 Juiz considerar, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Codigo Penadl, a natureza e a quantidade da droga, tanto na fixacdo da
pena-base quanto na aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no 8 4.°
do art. 33 danovale de Drogas.

3. O Penario do Supremo Tribund Federal, a0 julgar o HC n°
111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se observar, para a
fixac&o do regime inicda de cumprimento de pena, o digposto no art. 33, c.c. o art.
59, ambos do Codigo Pendl.

4. Contudo, 0 acérddo impugnado considerou desfavoraveis aos réus as
circunstancias judiciais do caso concreto, razéo pela qua, fundamentadamente,
fixou a penabase acima do minimo legd e o regime prisond mas gravoso,
valendo-se da interpretagdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 2°, ambos do Cadigo
Pend, 0 que afasta a alegacdo de quaquer ilegaidade.

5. N&o obstante o Plenario do Supremo Tribund Federa ter declarado
incidentalmente a incondtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Le n°
11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossbilidade de adotar tal
medida, uma vez que 0s Pacientes ndo preenchem os requisitos previstos no art.
44, incisos | e 111, do Cadigo Penal.

6. Habeas corpus denegado.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Narram 0s autos que em cumprimento de uma ordem de busca e apreensio, no

dia 12 de junho de 2010, policias militares surpreenderam os Pacientes mantendo em depdsito,
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para venda a terceiros, 25 gramas de cocaina. Por is0, foram denunciados como incursos nos
crimes de trafico e associacdo para o trafico de drogas.

Encerrada a ingtrucdo, 0o MM Juiz da 1.2 Vara da Comarca de Jardim/MS julgou
parcialmente procedente a dentincia e condenou 0s acusados como incursos no art. 33 § 4.° da
Le n. 11.343/06, a pena de 03 anos, 01 més e 15 dias de reclusdo, em regime inicid aberto,
subgtituida a pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos.

Irresignado, o Minigtério Publico gpelou, argumentando que os Pacientes
deveriam ser condenados por infracdo ao art. 35 da Le 11.343/2006 e que a pena-base dos
apelados foi fixada no minimo legd de forma equivocada, pois ha diversas circunsténcias judicias
desfavoraveis no caso concreto.

O Tribund de Justica a quo deu parcial provimento a0 recurso acusatorio,
agravando a sangdo pena dos Pacientes, nos seguintes termos.

"PENA DA APELADA MARIA SEBASTIANA

Passo a nova dosimetria da pena, em conformidade as diretrizes
estabelecidas no artigo 68 e 59 do Codigo Penal e artigo 42 da Le n°
11.343/2006:
Culpabilidade: alta. pois a apelada traficava cocaina. com
grande intensdade, sendo ta droga altamente lesiva. Antecedentes. néo
possui. Conduta Socid: mim. pois traficava em loca onde residia um
bebé, seu neto. na casa dos fundos. Personalidade: sem elementos. pois
se enquadra na reprovabilidade constante do proprio tipo pena. Motivos
do crime: sd0 0s normais da espécie. Circunstancias. as circunstancias
S30 graves. pois a apelante aproveitou-se do fato que em ta locd ja ler
funcionado boca de fumo para continuar com () comércio.
Conseguéncias. normais da espécie. sem nehutna particularidade.
Comportamento da vitima: o comportamento da vitima ndo influiu para a
prética do ddlito. porquanto o sujeito passivo do ddito é a sociedade.
Deste modo, tendo em vista a culpabilidade, a conduta social e as
circunstancias do crime. desfavoraveis a apelada. fixo a pena base em 07
anos e 2 meses de reclusdo e 650 dias-multa. pela infracdo ao artigo 33.
caput, da Lei nOIl.343/2006.

Na segunda fase, ausentes atenuantes e agravantes.

Na terceira fase, presente a causa de diminuigdo prevista no artigo
33.84°, da Lel ] 1.343/2006 e conforme fundamentacdo supra. mantenho o
percentual de reducdo fixado em 3/8 pelo julgador singular e. & mingua de
outras causas de diminuicdo ou aumento, fica a pena fixada definitivamente
em 4 anos, 5 meses e 22 dias de reclusdo e 406 dias-multa, a razdo de 1/30
do salario minimo vigente a época dos fatos, cada unidade, monetariamente
corrigido.

PENA DO APELADO EDEMAR

Passo a nova dosimetria da pena, em conformidade as diretrizes
estabelecidas no artigo 68 e 59 do Cdédigo Penal e artigo 42 da Lei n"
11.343/2006:
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Culpabilidade: dlta. pois a apelada traficava cocaina. com
grande intensdade, sendo tal droga altamente lesiva. Antecedentes. ndo
possui. Conduta Socid: ruim, pois menos de dois meses apos ser flagrado
traficando, voltou a comerciaizar drogas. bem como traficava em loca
onde residia um bebé. seu sobrinho. na casa dosfundos. Personalidade:
sem elementos. pois se enquadra na reprovabilidade constante do préprio
tipo pend. Motivos do crime: so os normais da espécie. Circunstancias:
as circunstancias sdo graves. pois o apelante aproveitou-se do fato de j&
ser conhecido e que em td locd havia mantido boca defumo para
continuar com () comércio. bem como, era "o cabeca da boca de fumo'
(f,'09). Conseguéncias. normais da espécie. sem nehuma particularidade.
Comportamento da vitima: o comportamento da vitima ndo influiu para a
prética do ddlito, porquanto o sujeito passivo do ddito é a sociedade.
Deste modo. tendo em vista a culpabilidade. a conduta social e as

circunstancias do crime, desfavoraveis a apelada. fixo a pena base em 07
anos ¢ 6 meses de reclusdo e 680 dias-multa. pela infracdo ao artigo 33,
caput. da Lei nOIl.343/2006.

Na segunda fase, ausentes atenuantes c agravantes.

Na terceira fase. presente a causa de diminui¢cdo prevista no artigo
33.84°. da Lei 11.343/2006 e conforme fundamentagdo supra, mantenho o
percentual de reducao fixado em 3/8 pelo julgador singular e, & mingua de
outras causas de diminui¢céo ou aumento, fica a pena fixada definitivamente
em 4 anos, 8 meses e 7 dias de reclusdo e 425 dias-multa, a razéo de 1/30
do salario minimo vigente a época dos fatos, cada unidade, monetariamente
corrigido.

DO REGIME PRISONAL

O julgador singular fixou o regime prisional aberto para inicio de
cumprimento da reprimenda, com base nas diretrizes do artigo 33, do
Cadigo Penal.

De acordo com o apelante o regime prisional inicial deve ser o
fechado por ser o delito de trafico de drogas equiparado a hediondo.

No entanto. a mantenca da hediondez do delito. ndo implica em
imposi¢cdo automatica do regime prisional inicial fechado.

A um. que o Supremo Tribunal Federal j& decidiu ser cabivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos
aos condenados por trafico privilegiado. sendo, portanto. inviavel
admitirmos somente o regime fechado. por colidir com a interpretacéo dos
artigos 33 e 44. do Cdédigo Penal.

A dois, que de acordo com Renato Marcao "apesar de se referir
expressamente a proibicdo de liberdade proviséria, com ou sem fianca;
concessao de sursis. restritivas de direitos; anistia; graca; indulto e prazo
para obtencao de livramento condicional (ver art. 44). a lei, que é federal e
especial. ndo restringiu. em qualquer de seus dispositivos. a liberdade de
individualizacdo judicial da pena de maneira a proibir a fixacao de regime
inicial aberto ou semi-aberto para o inicio do cumprimento da pena
privativa de liberdade".

A trés que de acordo com entendimento expressado pelo Ministro
Og Fernandes. do STJ. por ocasido do julgamento do Habeas Corpus
180.177. "a Lei ndo andou em harmonia com o principio da
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proporcionalidade. corolario da busca do justo. 1sso porque a imposicao do
regime fechado inclusive a condenados a penas infimas. primarios e de bons
antecedentes, entra emrota de colisdo com a Constituicdo e com a evolucao
do Direito Penal. Nesse sentido. trouxe a lume recentes precedentes. HC-
130.1 13/SC. Relator Ministro Nilson Naves: HC-154.570/RS. Relatora
Ministra Maria Thereza;, ¢ HC-128.889/DF, Relator Desembargador
convocado Celso Limongi. (STJ. HC 180177/MS. Rel. Ministro OG
FERNANDES. SEXTA TURMA, julgado em 02/12/2010. DJe 01102/2011)"".

Assm. a imposi¢ao do regime prisional inicial deve ser feito de
acordo com as particularidades do caso concreto e ditames do artigo 33. do
Cadigo Penal.

No caso telado, o regime prisional inicial deve mesmo ser o
fechado, ante as circunstancias judiciais negativas, a teor do artigo 33, §
3°, do Cédigo Penal.

SUBSTITUICAO DA PENA

Apesar do Supremo Tribunal Federal no julgamento do HC 97.256.
em 01/09/2010 ter considerado inconstitucional a vedagao contida no artigo
44, da Lei 11.343/2006, no tocante a proibicdo da substituicdo da pena
corporal por restritiva de direitos aos condenados por trafico de drogas,
tenho que no caso concreto tal substituicdo ndo € possivel, por ndo ser
socialmente recomendavel. bem como. no caso concreto. por ser a pena
privativa de liberdade superior a 4 anos. ndo preenchido o requisito
objetivo temporal exigido pelo artigo 44. do Codigo Penal." (fl. 358)

Consoante andamento processua digponibilizado no endereco eetrénico da Corte
a quo, apos ciéncia da Procuradoria Gera de Justica, os autos foram remetidos a origem, no dia
13 de marco de 2013. Néo ha informacdes sobre o transito em julgado da condenacéo.

Pois bem.

Inicidmente, assevere-se que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, € vedado, em sede de habeas corpus, 0 anplo reexame das circunstancias
judiciais consideradas para a individudizagdo da sancdo pend, por demandar a andise de matéria
fético-probatoria.

Como € sabido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Codigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionamente, necesséria e suficiente para reprovagao do crime.

Especidmente, quando considerar desfavoraveis as circunsténcias judiciais, deve
0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende
0 preceito contido no art. 93, inciso IX, da Congtituicéo Federal.

Na hipotese em apreco, o Tribund de Justica a quo consderou que as
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circunstancias do crime e a quantidade e qudidade da substéncia entorpecente apreendida
trouxeram maior reprovabilidade as condutas dos agentes.

Desse modo, tenho que ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado na via do
habeas corpus, estranha ao reexame da individudizacéo da san¢éo pend, porque a fixagdo da
pena-base acima do minimo legd, de forma fundamentada e proporciond, justificase em
circunstancias judiciais desfavoravels.

Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS DOSIMETRIA
DA PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (94 kg DE MACONHA).
DECISAO FUNDAMENTADA. WRIT DENEGADO.

1. O art. 42 da Lei n.° 11.343/2006 impde ao Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixacdo da pena-base quanto na aplicagdo
da causa de diminuicéo de pena prevista no 8 4.° do art. 33 da nova Lel de
Drogas.

2. In casu, o Juizo sentenciante, no que foi referendado pelo
Tribunal a quo, examinando as circunstancias judiciais do caso concreto,
afirmou que a grande quantidade de droga apreendida (quase 94 kg de
maconha) trouxe maior grau de censurabilidade a conduta dos Pacientes,
razdo pela qual fixou a pena-base acima do minimo legal, com fundamentos
validos.

3. E desinfluente a alegaco de que o juizo sentenciante embasou o
aumento de pena em inquéritos e acdes penais em andamento - 0 que,
frise-se, ndo restou corretamente demonstrado pela Defesa, e cujo 6nus em
provar |he competia -, pois se mostra adequado e proporcional 0 aumento
de 1 ano e 6 meses na pena-base de delito cujo minimo legal € de cinco
anos, ante a grande quantidade de droga apreendida (cerca de 94 kg de
maconha).

4. Ordem denegada." (HC 134.663/MS, 52 Turma, Rd. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 15/09/2011.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO E USO DE DOCUMENTO FALSO. CONDENACAO.
PENA-BASE EXACERBADA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS ART. 59 DO CODIGO PENAL. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. APELACAO PENDENTE DE JULGAMENTO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. AUMENTO DA SANCAO. ORDEM
DENEGADA.

1. N&o ha que se falar em manifesta ilegalidade a ser sanada na via
eleita se 0 magistrado de primeiro grau, ao fixar as penas-bases do paciente
acima do minimo legal, fundou-se nas desfavoraveis circunstancias
judiciais, nos exatos termos do art. 59 do Cddigo Penal.

2. Sentencga gue assentou tratar-se da segunda maior apreensao da
histéria do pais (1.691 kg de cocaina), ressaltando as circunstancias do
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delito (transporte da droga no interior de bucho bovino) e a organizacéo,

complexidade e extensdo da associacdo criminosa. Foi apresentada,

portanto, motivacdo concreta na dosimetria da reprimenda imposta ao
paciente.

3. Ademais, o Tribunal de origem destacou que a analise mais
detalhada da fundamentacéo adotada pelo magistrado a quo sera feita no
julgamento da apelacao, recurso adequado para tal fim, ndo havendo como
reconhecer, por ora, qualquer constrangimento ilegal na dosimetria da pena
imposta ao paciente.

4. Segundo o entendimento jurisprudencial desta Corte, a grande
quantidade de droga é circunstancia que autoriza a exacerbacdo da
pena-base.

5. Ordem denegada.” (HC 96.237/GO, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSISMOURA, DJe de 12/04/2010.)

Cumpre ressdltar, ainda, que o0 art. 42 da Le n.° 11.343/2006 é expresso no
sentido de que "o juiz, na fixacdo das penas, considerard, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto” (grife). Esse critério, por certo, deve ser usado tanto para a fixacéo da pena-base
quanto para aplicar a causa de diminuicdo de pena prevista no 8 4.° do art. 33 da nova Le de
Drogas de modo adequado.

N&o se trata de violagdo ao principio do ne bis in idem, mas apenas da utilizagdo
da mesma regra em findidades e momentos digtintos. Com efeito, no primeiro momento da
dosimetria, os critérios do art. 59 do Cddigo Penal e do art. 42 da Le n.° 11.343/2006 servem
para fundamentar a pena-base, enquanto no Ultimo momento do sistema trifasico, os mesmos
parametros serdo utilizados para se estabel ecer o percentual de reducéo a ser aplicado em razéo
da minorante prevista no art. 33, 8 4.°, da Le Antitdxicos.

Logo, inexiste constrangimento ilegd no fato de a minorante ter sdo aplicada no
patamar de (3/8).

Na espécie, a luz do art. 42 da Le n.° 11.343/2006, a quantidade, a qualidade e a
natureza da droga apreendida justificam a ndo aplicagdo do redutor em seu grau méximo, qud
sga 2/3 (doistercos).

Portanto, ndo havendo ilegdidade patente na fixagdo do quantum a ser reduzido
pela minorante, é vedado, na estreita via do habeas corpus, proceder ao anplo reexame dos
critérios considerados para a sua fixacao, por demandar andlise de matéria fatico-probatéria.

Quanto a0 regime inicdd de cumprimento de pena, cumpre sdientar que o
Plené&rio do Supremo Tribund Federal, ao julgar o HC n.° 111.840/ES, afastou a obrigatoriedade
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do regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se
observar, para a fixacdo do regime inicdd de cumprimento de pena, o digposto no art. 33, ¢.c. 0
art. 59, ambos do Cddigo Penal.

Entretanto, fixada a pena-base acima do minimo legd, cabivel o regime prisond
mais gravoso, nos termos da interpretacdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 2°, ambos do Codigo
Penal, 0 que afasta a alegacéo de qualquer ilegaidade.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior:

"HABEAS CORPUS ROUBO SIMPLES. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS FIXACAO DE REGIME INTERMEDIARIO.
DESCABIMENTO.

1. E cabivel a fixacdo de regime semiaberto em razdo das
circunstancias judiciais consideradas desfavoraveis, ligadas a maneira com
que foi cometido o delito, ainda que a pena final seja igual ou inferior a
quatro anos.

2. Hipétese em que o julgador se valeu de elementos idéneos para
determinar o regime prisional - crime cometido no periodo noturno e contra
menor de idade - tendo, inclusive, arbitrado a pena-base acima do minimo
legal.

3. Ordem denegada." (HC 220.667/MS, 6.2 Turma, Rd. Min. OG
FERNANDES, DJe de 07/03/2012.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. APREENSAO DA ARMA DE FOGO.
DESNECESSDADE. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA
MAIS SEVERO. FUNDAMENTACAO IDONEA. PENA-BASE FIXADA ACIMA
DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA. [ ...]

3. Fixada a pena-base acima do minimo legal, com fundamentacéo
idénea, correta a estipulacdo do regime inicial mais gravoso, conforme
autorizado pelo 8 3° do art. 33 do Cédigo Penal.

4. Ordem denegada." (HC 96.379/SP, 5* Turma, Re. Min,
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ de 16/06/2008.)

Por fim, ndo obstante o Plen&io do Supremo Tribund Federal, no julgamento do
HC n° 97.256/RS, Re. Min. AYRES BRITTO, ter declarado, incidentadmente, a
incongtitucionalidade da proibicdo da conversdo da pena privativa de liberdade em redtritivas de
direitos, previstano art. 44 da Le n.° 11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a medida
ndo se mostra adequada, uma vez que os Pacientes ndo preenchem os requisitos previstos no art.
44, incisos | e I11, do Codigo Penal.

Ante o exposto, DENEGO a ordem.

E o voto.
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ADVOGADO : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



