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HABEAS CORPUS N° 177.274 - SP (2010/0116382-6)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : ELISEO MADI ALVARES
ADVOGADO : GUILHERME DE AZEVEDO CAMARGO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : ELISEO MADI ALVARES

EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO. APROPRIAQAO PREVIDENCIARIA. PARCELAMENTO DE
DEBITO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DA PRETENSAO PUNITIVA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE EVIDENCIADA. ORDEM CONCEDIDA.

|. Conquanto o0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabives --
ou incidentalmente como salvaguarda de possives liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua inspiracdo originaria tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Congtituicdo, devendo a impetracdo ser compreendida
dentro dos limites da racionaidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razdo |6gica e sistemética dos recursos ordinarios, € mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banaizacdo e vulgarizagéo do habeas cor pus.

[1. Precedentes do Supremo Tribuna Federal (Medida Cautelar no Mandado de
Seguranga n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n. 19, divulgado em 01/02/2010, Rdl.
Ministro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se
firmou o entendimento da “inadequacdo da via do habeas corpus para revolvimento de
matéria de fato ja decidida por sentenca e acorddo de mérito e para servir como
sucedaneo recursal” .

1. A Lei n° 11.941/09 determina a suspensdo da pretensdo punitiva do Estado
em relacdo aos débitos que tiverem sdo objeto de concessao de parcelamento.

V. Comprovados nos autos o parcelamento dos débitos que deram origem a
denlincia, a auséncia da suspensdo do processo mostra-se contraria a digposicao legd expressa.

V. Deve ser concedida a ordem para suspender a pretensdo da punicdo punitiva,
nostermos da Le n°11.941/09.

V1. Ordem concedida

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator.” Os Srs. Ministros
Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TYRJ) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2012(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 177.274 - SP (2010/0116382-6)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
ELISEO MADI ALVARES contra acordéo do Tribuna Regiona Federa da 32 Regiéo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado, na condicdo de sbcio
administrador da empresa GERVAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., & pena de 2 (dois)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo pela prética do ddito tipificado no art. 168-A c¢/c art. 71 do
Cddigo Penal, com subgtituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas de direito.

Durante o tramite de recursos de apelacdo da defesa e do Minigério Publico,
foram efetuados pagamentos quitando o vaor principa da divida. Sobreveio a Lei n° 11.941/09,
gue indtituiu a possibilidade de parcelamento dos débitos, ao qua o0 paciente aderiu. N&o obstante,
foi proferido acdrdéo de apelacdo, com seguinte ementa (fls. 85/91):

"CONSTITUCIONAL. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
APELACAO CRIMINAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS DESNECESSDADE DA
COMPROVACAO DO DOLO ESPECIFICO. DIFICULDADES
FINANCEIRAS NAO COMPROVADAS. CONDENACAO MANTIDA.
DOSMETRIA DA PENA.

| - Materialidade comprovada por diversos documentos que
instruiram o procedimento fiscalizatorio.

Il - Autoria demonstrada pela confissdo, em consonancia com
0s demais elementos dos autos.

[11 - Dolo configurado na vontade livre e consciente de deixar
de repassar as contribui¢gdes. O tipo penal da apropriacéo indébita exige
apenas o dolo genérico, e ndo o animus rem shi habendi dos valores
descontados e ndo repassados. A consumacao do delito se da com a mera
auséncia de recolhimento dessas contribuicoes.

IV - Nao comprovada a causa legal de exclusdo de ilicitude
caracterizadora do estado de necessidade em razdo de dificuldades
financeiras, as quais, além de ndo serem contemporaneas aos fatos, ndo
foram tdo graves a ponto de colocar em risco a propria existéncia da
empresa e ndo divergem daquelas que sdo comuns a qualquer atividade de
risco.

V - Mantida a condenacéo do réu-apelante.

VII - Pena-base aumentada em 06 (seis) meses em razao do
expressivo valor pecuniario apropriado pelo réu, que acarreta notoria
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repercussao nas circunstancias judiciais, por revelar maior culpabilidade e
nocividade da conduta do autor.

VIII - Majorado o0 quantum de aumento referente a
continuidade delitiva para 2/3 (dois tercos). O critério adotado por esta
Turma para o acréscimo de pena referente a continuidade delitiva é o
numero de parcelas ndo recolhidas, nos seguintes termos. "de dois meses a
um ano de omissio no recolhimento das contribuigbes previdenci&rias, o
acréscimo € de 1/6 (um sexto); de uma a dois anos de omissdo, aumenta-se de
1/5 (um quinto); de dois a trés anos de omisséo, 1/4 (um quarto); de trés a quatro
anos de omissio, 1/3 (um tergo); de quatro a cinco anos de omissdo, 1/2 (um
meio); e acima de cinco anos de omissfo, 2/3 (dois tercos) de aumento”.
Precedentes da Turma.

IX - Apelacdo do réu improvida. Apelacdo do Ministério
Publico Federal provida.”

A defesa interpds recurso especia, cujo seguimento foi negado na origem por

auséncia de documentacdo da Receita Federal comprovando o parcelamento do débito. Juntados

aos autos os referidos documentos, foi pleiteada a reconsideracdo da decisdo, tendo o pedido sido

indeferido. Desse modo, a defesa interp0s agravo de instrumento e impetrou o presente writ, no

qua pugna pela suspensio da pretensdo punitiva.

A liminer foi indeferida as fls. 70/71.
Informacdes as fls. 77/83.
A douta Subprocuradoria-Geral da Republica, as fls. 98/100, opinou pela

concessao da ordem.

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUSN° 177.274 - SP (2010/0116382-6)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
ELISEO MADI ALVARES contra acordao do Tribuna Regiona Federa da 32 Regiéo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado, na condicdo de sicio
administrador da empresa GERVAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., & pena de 2 (dois)
anos e 4 (quatro) meses de recluséo pela prética do ddito tipificado no art. 168-A c/c art. 71 do
Cddigo Penal, com substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas de direito.

Durante o tramite de recursos de apelacdo da defesa e do Minitério Publico,
foram efetuados pagamentos quitando o vaor principd da divida. Sobreveio a Lei n° 11.941/09,
gue indtituiu a possibilidade de parcelamento dos déhitos, ao qua o paciente aderiu. N&o obstante,
foi proferido acdérdéo de apelacdo, negando provimento ao recurso da defesa (fls. 85/91).

Interposto recurso especia, 0 seguimento foi negado na origem por auséncia de
documentacdo da Receita Federa comprovando o parcelamento do débito. A defesa juntou aos
autos os referidos documentos, pleiteando a reconsideracéo da decisdo. O pedido foi indeferido.
Desse modo, a defesa interpds agravo de instrumento e impetrou o presente writ, no qua pugna
pela suspensdo da pretensdo punitiva.

Passo a andlise dairresignacéo.

Mediante consulta ao sitio eetronico da Corte a quo, verifica-se que o réu, ora
paciente, interpds recurso especial contra 0 acorddo proferido em sede de apelacdo, ao qud foi
negado o seguimento na origem, encontrando-se pendente de julgamento o respectivo agravo.

Essa peculiaridade suscita a seguinte ordem de consideragtes.

A interposicdo de habeas corpus concomitantemente a utilizagdo do recurso
especia mostra a evidéncia uma duplicidade reveladora de um certo desprestigio das instancias
Ingtitucionais de natureza constitucional .

Com €feito, 0 recurso especial, ainda quando restrito as hipdteses previstas na
Condtituicdo, condtitui por vocagdo O recurso tipica da instancia de competéncia do Superior

Tribuna de Justica e que, junto com o Supremo Tribuna Federal, forma a insténcia excepciona
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de controle jurisdiciond.

A sua funcéo de guardido da legdidade complementa a da Suprema Corte de
guardid da condtitucionaidade, de ta modo que a sincronia e convergéncia de proposicoes
jurisprudenciais so a propriarazéo congtituciona da bipartico desse controle.

Nesse quadro, na apreciacdo dos recursos especiais, este Tribund exerce a mais
expressiva missdo condtituciona de pacificagdo e uniformizacdo das solugdes judiciais no anbito
infracongtituciond, revestindo-se essa atribuicdo da mais elevada importancia a ponto de
refletir-se dém do seu campo técnico especifico para, seguidas vezes, enveredar peo universo
politico-administrativo como consectario |6gico de seus veredictos.

Nessa perspectiva, € sgnificativa a natural relevancia de seus julgados, a que o
Tribund, por sua vez, deve emprestar 0 peso de sua respeitabilidade enquanto prestigia sua
propria jurisdicao.

Por essa razéo, a admissio de medidas de natureza mandamental tambéem
previstas na Congtituicdo - como 0 mandado de seguranca e o habeas corpus - deve ser
compreendida na instancia excepciona com a devida e correlata limitacgo.

No que respeita ao habeas corpus, a jurisprudéncia de todos os tribunais - cada
qua no seu respectivo campo de atuacdo - tem por inegavel sua viabilidade incondicional como
garantia congtituciona de protecéo da liberdade, mas a possivel convivéncia ingituciond com
outros recursos ndo pode, na prética, converté-lo em ferramenta Unica e hegemonica de controle
processual frustrando a razéo l6gica dos recurso ordinéios e, no caso do Superior Tribund de
Justica, do recurso de sua indole ingtitucional mais representativa.

A concomitancia ou a possivel interposicdo de recursos cabivels e, @ mesmo
tempo, do habeas corpus - cuja agilidade, informaidade, amplitude, preferéncia e prestigio
condituciona lhe conferem legitimidade incontestével - revela-se assm agumas vezes uma
compreensivel providéncia de defesa.

Mesmo assm, existem diferentes graus de admissibilidede dessa convivéncia que
€ tanto mais razoavel quando substitutivo ou concomitante no ambito da apelacdo (com reexame
de fatos e provas) do que no ambito do recurso excepciona no exame, de estrita legaidade.

Ora, sem diminuir a estatura do habeas corpus, mostra-se oportuno - para a
protecdo da liberdade, mas também o resguardo da relevancia da fun¢do condituciond do
recurso especial - harmonizar as respectivas finalidades.

Td como a Corte Suprema tem admitido excepcionalmente, a impetracéo deve
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ser aceita apenas nos casos de evidente situacao de risco, perigo ou urgéncia, sobretudo quando
do contetido da decisdo impetrada puder transparecer equivoco ou erro grave, que inclusive, em
hipotese extrema, justificasse a concessdo de oficio da ordem.

N&o obstante, deve-se prestigiar a funcdo congituciona excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as fungdes das insténcias
regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmordizar 0 sistema ordinario de recursos.

Conguanto 0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabivels - ou
incidentalmente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
inspiracdo origin&ria - tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a prépria Congtituicao.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sgja a
impetragdo compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razdo logica e sistemdtica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coagdo contra a liberdade de locomocéo.

Tentar proteger os limites do habeas corpus € fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribund. O recurso
especial, insrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte
Superior andise eventua ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da dosmetria da pena,
aqui deliberadamente desdenhado, ndo pode ser subgtituido pelo habeas cor pus, excecdo que se
liga necessariamente a violéncia, a coacdo, a ilegdidade ou a0 abuso — circunstancias que
obviamente n&o constituem a regra sendo a excegdo — donde seu uso reclama naturamente as
restricoes da excegéo.

No julgamento da M C no M S n.° 28.524/DF (decisao de 22/12/2009, DJE
n.° 19, divulgado em 01/02/2010), impetrado contra decisdo monocrética do Ministro
Marco Aurélio, relator do HC 101.985/RJ — na qual este deferiu medida liminar com a
finalidade de suspender a eficacia do Acordéo proferido pelo TRF da 2.2 Regido na
Apelacéo Civel n.° 2008.51.01.018422-0 - o Ministro Gilmar Mendes, concedendo a
liminar pretendida pararestaurar os efeitos do acordao proferido em sede de apelacéo,

assever ou, amparado em amplajurisprudéncia, que:

“N&o se torna possivel o mangjo do referido habeas corpus,
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pois h& meios eficazes de se obter o efeito suspensivo do acérdéo pelas vias
recursais ordinarias e extraordinarias.

Ademais, caso ndo haja possibilidade de concessdo de efeito
suspensivo, a determinacao que se infere do ordenamento juridico brasileiro
€ o imediato cumprimento das decisdes, seja na seara civel, seja na seara
penal.

Assim, em todos os aspectos analisados, conclui-se pela
inadequacao da estreita via do habeas corpus para o reexame de provas e
de matéria de fato do caso, por ndo servir o habeas corpus como sucedaneo
de recurso, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (HC
75.352/CE, Min. Celso Carlos Vdloso, 22 Turma, DJ 18.5.2001; HC
81.681/RS, Min. Néri da Silveira, 2.2 Turma, DJ 28.8.2003; HC 73.261/PR,
Min. Carlos Veloso, 22 Turma, DJ 10.5.1996; HC 83.115/SP, Min. Carlos
Vdloso, 22 Turma, DJ 18.3.2005; HC 91.155/SP, Min. Ricardo
Lewandowski, 12 Turma, DJ 10.8.2007; HC 80829 - Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, DJ 24.8.2001; HC 74006 - Min. Celso de Méello, 12 Turma, DJ
27.8.1996; RHC 93248 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 22.8.2008; RHC
83625 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 30.4.2004; HC 98732-AgR - Min.
Carlos Britto, 12 Turma, DJ 21.8.2009).

(...)

Conclui-se, assim, pela inadequacéo da via do habeas corpus
para revolvimento de matéria de fato ja decidida por sentenca e acérdéo de
mérito e para servir como sucedaneo recursal.”

Reiterando a mesma linha de entendimento, confira-se recente julgado daquela

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. RECURSO
ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA
FIM DE EXPLORACAO SEXUAL COMINADO COM CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288. INTIMA(;AO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA EXPEDIC;AO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA DE ACUSACAO
REALIZADA. NAO COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO.
NOMEA(;AO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus ndo € subgtitutivo de recurso
ordinario. A utilizacdo promiscua do remeédio herdico deve ser combatida,
sob pena de banalizagdo da garantia congtitucional, tanto mais quando nao
ha teratologia a eliminar, como no caso em exame.

(...)" (HCn.°104.767/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/08/2011)

Neste contexto, a hipétese seria, em tese, de ndo conhecimento do writ, por

conggtir utilizagdo inadequada da garantia condtitucional, em subgtituicBo aos recursos
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ordinariamente previstos nas leis processuais.

Porém, a hipétese dos autos revela constrangimento ilega patente, apto a ensgar
a concessao da ordem. Conforme informa o Tribunad a quo a fl. 78, a Notificagdo Fiscd de
Lancamento de Débito que deu origem a dentincia foi a NFLD n° 35.596.197-0.

O impetrante juntou, as fls. 46/47, documento da Procuradoria-Geral da Fazenda

Nacional que informa o seguinte:

"O Interessado optou pelo parcelamento ingtituido pela Lei n°
11.941/09, conforme documento em anexo.

Com a publicacéo da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 3, de
29 de abril de 2010, que trata da etapa preliminar a conclusdo da
consolidagcdo do aludido parcelamente, o Contribuinte apresentou nesta
Unidade da Procuradoria da Fazenda Nacional o Anexo Il, contendo a
"Discriminagdo dos Débitos a Parcelar - Lel n°® 11.941, de 27 de maio de
2009", relativa aos débitos previdenciarios.

Conforme se constata do aludido requerimento, a parte
contréria pretende incluir apenas a NFLD n° 35.596.197-0 no acordo de
par celamento.

Emrazao disso, ao Servico da Divida Ativa para formalizar o
Processo Administrativo, fazendo constar como descricdo do assunto: "Lei
11.941 - ANEXO Il - PORT PGFN/RFB 3/2010": Codigo: 27175.6; e
Natureza: Previdenciério.

Apos, providenciar a alteracdo da fase do débito no Sstema
Divida Previdenciério, para a seguinte fase: "INDICADA PARA INCLUSAO
NA CONSOLID PARC LEI 11.941".

Emderradeiro, manter emarquivo."

A fl. 47, consta a discriminecdo dos débitos a parcelar, conforme Le P
11.941/09, estando listada a NFLD 35.596.197-0.

Segundo dispde o art. 68 da referida ld, "é suspensa a pretensdo punitiva do
Estado, referente aos crimes previstos nos arts. 1° e 2° da Lei n° 8.137, de 27 de dezembro
de 1990, e nos arts. 168-A e 337-A do Decreto Lel n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 —
Cadigo Penal, limitada a suspensdo aos débitos que tiverem sido objeto de concessdo de
parcelamento, enquanto nao forem rescindidos os parcelamentos de que tratam os arts. 10
a 3o desta Lel, observado o disposto no art. 69 desta Lei".

Portanto, a ndo suspensdo do processo, na hipotese, mostra-se contréria a
disposicéo legd expressa. Desse modo, deve a ordem ser determinada a suspensdo da pretenséo

da punicdo punitiva, nostermos da Lel n° 11.941/09.
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Ante 0 exposto, concedo a ordem, nos termos da fundamentacdo acima.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0116382-6

NUmeros Origem: 200561080035175  35172720054036108
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE . ELISEOMADI ALVARES
ADVOGADO : GUILHERME DE AZEVEDO CAMARGO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . ELISEOMADI ALVARES

HC 177.274 | SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 22/05/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacéo indébita Previdenciéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vierra
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



