SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1746505 - MS
(2020/0214757-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA E OUTRO(S) - DF027904
AGRAVADO : HENRIQUE AFONSO CASARIN
ADVOGADOS : RICARDO TRAD FILHO - MS007285

FRANCISCO MARTINS GUEDES NETO - MS009827

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CEDULAS DE CREDITO RURAL. ACAO DE REVISAO DE ENCARGOS E REPETICAO
DE INDEBITO. LIQUIDACAO DE SENTENCA POR ARBITRAMENTO. DECISAO QUE
REJEITOU AS IMPUGNACOES APRESENTADAS PELO BANCO E HOMOLOGOU O
LAUDO TECNICO JUDICIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART.
489 DO CPC/15. INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.INADMISSIBILIDADE.
TECNICA DE JULGAMENTO AMPLIADO. ART. 942 DO CPC/15.
INAPLICABILIDADE. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Acdo de revisao de encargos e repeticdo de indébito fundada em cédulas
de crédito rural, em fase de liquidacao de sentenca por arbitramento, no bojo
da qual foi proferida decisdo rejeitando as impugnacdes do banco e
homologando o laudo técnico judicial.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acorddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do
CPC/15.

4. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. Em se tratando de aclaratérios opostos a acérddo que julga agravo de
instrumento, a convocacdo de outros julgadores para compor o colegiado
ampliado (técnica de julgamento prevista no artigo 942 do CPC/2015)
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somente ocorrera se os embargos de declaracdao forem acolhidos para
modificar o julgamento originario do magistrado de primeiro grau que houver
proferido decisao parcial de mérito. Precedentes.

7. Agravo interno no agravo em recurso especial ndao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia, 26 de abril de 2021.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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somente ocorrera se os embargos de declaracdao forem acolhidos para
modificar o julgamento originario do magistrado de primeiro grau que houver
proferido decisao parcial de mérito. Precedentes.

7. Agravo interno no agravo em recurso especial ndao provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por BANCO DO BRASIL SA contra
decisao unipessoal que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial que interpusera e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, apenas
para afastar a multa dos embargos declaratorios, pelos seguintes fundamentos:
auséncia de violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/15; incidéncia das Sumulas 7/ST)

e 284/STF; e harmonia entre o acérdao recorrido e a jurisprudéncia do STJ.

Acao: revisdo de encargos e repeticdo de indébito, em fase de
liguidacdo de sentenca por arbitramento, ajuizada por HENRIQUE AFONSO

CASARIN, em face do agravante, fundada em cédulas de crédito rural.

Decisao interlocutéria: rejeitou as impugnacdes apresentadas pelo

agravante e homologou o laudo técnico judicial apresentado nos autos.

Acérdao: deu parcial provimento ao agravo de instrumento interposto
pelo agravante, para determinar a retificacdo da pericia judicial no que se refere a
incidéncia da correcdao monetdria nos meses de janeiro de 1989 e marco de 1990
nas cédulas bancarias n. 87/00566-2, 87/00567-0 e 87/00568-9 sobre as
prestacOes devidas pelo agravado e a aplicagao dos juros remuneratérios de 0,5%
ao més, de forma simples sobre os valores a serem eventualmente pagos ao
agravado; indeferiu o pedido de aplicacdao de multa por litigdncia de ma-fé, nos

termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIQUIDACAO DE SENTENCA POR ARBITRAMENTO.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DOS PARAMETROS FIXADOS NO TITULO JUDICIAL
EXEQUENDO.

Para a elaboracdo dos cdlculos em liquidacdo de sentenca, é necessdria a
observancia dos parametros fixados no titulo executivo judicial.

CALCULO DOS VALORES DEVIDOS PELO AGRAVADO. JUROS REMUNERATORIOS
INCIDENTES SOBRE AS PRESTACOES DEVIDAS — TAXAS PREVISTAS NO CONTRATO.
JUROS MORATORIOS — 1% AO ANO. ATUALIZACAO MONETARIA - JANEIRO DE 1989 -
42,72% - MARCO DE 1990 - 41,28%.
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Constatado que os juros remuneratérios previstos no contrato foram mantidos no
calculo das parcelas devidas pelo agravado, ndo ha falar em erro de célculo.

De acordo com a sentenca, sobre as parcelas devidas pelo agravado incidem juros
moratorios de 1% (um por cento) ao ano.

Tendo sido determinado, na sentenca, a utilizacdo de atualizagdo monetaria ndo
superior a 42,72% no més de janeiro de 1989 e a 41,28% no més de margo de 1990,
revela-se incorreto o célculo que aplicou indice diverso.

CALCULO DOS EVENTUAIS VALORES A SEREM RESTITUIDOS PELO AGRAVANTE.
JUROS REMUNERATORIOS DE 0,5% AO MES. JUROS DE MORA — 1% AO MES.
ATUALIZAGAO MONETARIA — IGPM/FGV.

Ausente determinagdo em sentido diverso, os juros remuneratérios de 0,5% (meio
por cento) ao més, incidentes sobre os valores a serem restituidos ao agravado,
devem ser calculados de forma simples, conforme constante no titulo executivo.
Sobre os valores a serem eventualmente restituidos ao autor, incidem juros de mora
de 1% (um por cento) ao més.

Sobre os valores a serem eventualmente restituidos ao autor, incide, também,
atualizacdo monetaria pelo IGPM/FGV.

HONORARIOS ADVOCATICIOS - LIQUIDACAO DE SENTENCA DE CARATER
CONTENCIOSO — DEVIDOS. PEDIDO DE APLICACAO DE MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE — INDEFERIDO. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

E possivel a fixacdo de honorérios advocaticios na liquidacio de sentenca que
assume carater contencioso.

Ndo se considera litigancia de ma-fé a mera interposicdo de recurso.

Embargos de Declaragao: opostos pelo agravante, foram
rejeitados; opostos pelo agravado, foram acolhidos, com efeitos infringentes, para
anular o acdorddao embargado e, em substituicdo, negar provimento totalmente ao
agravo de instrumento interposto pelo agravante, mantendo, consequentemente,
a decisao de primeiro grau que homologou o laudo pericial anexado aos autos, nos
valores ali contidos, devidamente corrigido até a data do efetivo pagamento,
autorizando, consequentemente, a instauragdao do procedimento de cumprimento

de sentenca, nos termos da seguinte ementa:

EMBARGQOS DE DECLARACAO — CUMPRIMENTO DE SENTENCA TRANSITADA EM
JULGADO — LIQUIDACAO — PERICIA PARA FIXACAO DO VALOR DEVIDO -
HOI\/IOLOGACAO DO LAUDO PERICIAL PELO DOUTO MAGISTRADO — VALORES
ENCONTRADOS QUE SE COADUNAM COM O DISPOSITIVO DA SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO — OMISSAO QUANTO AO EXAME DE ARGUMENTOS, NO
ACORDAO RECORRIDO, QUE EVIDENCIARIAM O ACERTO DA DECISAO RECORRIDA —
AGRAVO DE INSTRUMENTO MANEJADO TAO-SOMENTE PELO BANCO DEVEDOR,
OBJETIVANDO FIXACAO EM VALOR MENOR - OMISSAO CONSTATADA QUANTO A
ARGUMENTOS RELEVANTES SUSCITADOS EM CONTRARRAZOES AO AGRAVO -
MATERIA EXAMINADA EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO AO QUAL SE
ATRIBUI EFEITO INFRINGENTE DO JULGADO — RECURSO CONHECIDO E PROVIDO,
COM EFEITOS INFRINGENTES.

Sabe-se que os embargos de declaracdo sdao destinados a correcdo de quaisquer dos
vicios indicados no artigo 1022 do CPC, de tal sorte que, se encontrados os vicios, é
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possivel que a consequéncia da sanacdo deles possa levar a alteracdo do julgamento
contido no acérddo recorrido, ao que se denominou efeito infringente do julgado,
amplamente admitido pelos nossos Tribunais, a partir do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

Se a parte alega que o que se executa é o teor do dispositivo da sentenca transitada
em julgado, que ndo mais admite discussdo a respeito do que se passou NO pProcesso
de conhecimento, no que se refere a auséncia de impugnacdo, pelo Banco
Agravante, quanto aos juros remuneratorios, bem assim como que no acérddo
nao fez o devido juizo de valor sobre o teor do titulo executivo judicial, hd omissdo
no exame da questdo suscitada que enseja o conhecimento do recurso e o seu
provimento para, sanada a omissdao, emprestar-se o efeito infringente objetivado no
recurso para, em consequéncia, negar-se provimento integral ao agravo de
instrumento a que se havia dado, entao, parcial provimento.

Quanto ao recurso do banco devedor, constatando-se que os vicios por ele
apontados ndo estdo presentes, nega-se-lhe provimento.

Recurso do credor conhecido e provido.

Recurso do banco devedor improvido.

Embargos de declaragao: opostos pelo agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 489, 505, 507, 509, 941,
§22 e 942, 1.022, 1.025 e 1.026, §2°, do CPC/15. A

ém de negativa de prestacdo
jurisdicional, sustenta que: i) o acérdao recorrido decidiu o mérito da demanda
sem observar a sistematica do art. 942 do CPC/15 e com vicio de julgamento,
consistente na participacdao de apenas dois julgadores; ii) o laudo pericial
homologado ndo observou a coisa julgada, porquanto o valor identificado permitiu
a aplicacao de encargos divorciados da sentenca liquidanda e majorou
substancialmente o valor da restituicdo; iii) ndo houve preclusdo na impugnacdo
aos juros remuneratoérios, porquanto houve a insurgéncia contra a sistematica do
laudo pericial e a substituicdo de encargos ndo previstos na sentenca. Por fim,
insurge-se contra a multa aplicada nos embargos de declaracao, tendo em vista

sua finalidade de prequestionamento.

Decisdo monocratica: conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial interposto pelo agravante e, nessa extensao, dar-

lhe provimento apenas para afastar a multa dos embargos declaratorios.

Agravo interno: em suas razdes, o agravante afirma que: i) a
prestacao jurisdicional entregue pelo Tribunal de origem é deficiente, porquanto

julgou duas vezes e em sentido diametralmente contrario o agravo de
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instrumento; ii) foi claro ao demonstrar a violacdo ao principio do julgamento
colegiado ocorrida no julgamento dos aclaratérios, que na verdade traduziu-se em
novo julgamento do agravo de instrumento; iii) ndo ha qualquer material
probatdério a ser analisado, mas tdo somente o confronto entre os votos vencido e
vencedor; iv) se resigna quanto a aplicacdo da Sumula 568/STJ, ressalvando seu

direito de ter o agravo interno conhecido.

E o relatdrio.

VOTO

A decisdo agravada conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa extensdo, dar-lhe provimento apenas para afastar a multa
dos embargos declaratorios, ante a auséncia de violacdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/15; a incidéncia das Sumulas 7/STJ e 284/STF; e a harmonia entre o acérdao

recorrido e a jurisprudéncia do STJ.
Julgamento: CPC/15.
1. Da negativa de prestagdao jurisdicional

O agravante alega que o acordao recorrido foi omisso ao deixar de
enfrentar a questao de que a liquidacao de sentenca deveria ser realizada em duas
etapas, primeiro fazendo-se o recdlculo de todas as operacdes de crédito por meio
da substituicdo dos encargos revistos e, apurado o saldo devedor, fazer um novo
calculo para verificar se houve pagamento a maior, sobre o qual deveriam ser
aplicados os juros remuneratérios de 0,5% ao més, sem capitalizagao. Ademais,
nao houve insurgéncia contra a aplicacao dos juros remuneratdrios, mas contra a
base utilizada, pois os valores encontrados pelo perito judicial ndo foram apurados

segundo os parametros da sentenca.

Entretanto, o TJ/MS foi claro em suas conclusGes: i) a homologacdo do

laudo pericial é fruto de amplo debate das partes sobre o método e os valores
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aplicados pelo perito, em perfeita sintonia com o comando emergente da sentenca
e acordao daquele Tribunal, que a manteve (e-STJ fl. 266); ii) a sentenca, mantida
pelo acérdao, deixou claro que o saldo credor serd restituido de forma simples,
acrescido de correcdo monetaria pelo IGPM-FGV desde a data do efetivo
pagamento indevido, ndo sendo possivel a alteracdo em sede de liquidacao de
sentenca do que esta coberto pela coisa julgada material, ordenando que essa
correcdo seja feita pelo indice de correcao divulgada pelo BACEN (e-STJ fl. 268); iii)
o0 banco agravante quer impor os calculos do seu assistente técnico, em
contraposicdao ao laudo pericial (e-STJ fl. 269); iv) ante a inexisténcia de
demonstracdo de prejuizo e tendo sido todos os calculos elaborados com o maior
rigor técnico e cientifico, prevalece a palavra do perito (e-STJ fl. 269); v) o banco
agravante insiste no acolhimento total ou parcial dos calculos realizados por seu
assistente técnico, este sim divorciado do comando sentencial objeto de
liguidacdo, por pretender aplicar indices de caderneta de poupanca para a
correcdo monetaria quando nem de longe este é o sentido da propria verba que se
incorpora ao patriménio daquele que sofreu reducdo patrimonial ou cobranca
injusta e indevida por parte da instituicao financeira (e-STJ fl. 270); vi) o banco
devedor apontou uma suposta irregularidade nos indices de juros remuneratoérios
utilizados pelo perito, o que fez em evidente inovacdao em sede recursal,
porquanto, quando impugnou o laudo pericial, ndo atacou o cdlculo de juros
remuneratérios (e-STJ fl. 270); vii) é de rigor a manutencao da higidez do laudo
pericial homologado pelo juiz de 12 grau, que se tratou da terceira prova pericial
realizada neste cumprimento de sentenca, apds quase quatro anos depois de
requerida a liquidacdo da sentenca condenatdria proferida no processo de

conhecimento (e-STJ fl. 272).

Assim, constata-se que o artigo 1.022 do CPC/15 realmente ndo foi
violado, porquanto o acérddo recorrido ndao contém omissao, contradicdo ou
obscuridade. Nota-se, nesse passo, que o Tribunal de origem tratou de todos os

temas oportunamente colocados pelas partes, proferindo, a partir da conjuntura
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entdo cristalizada, a decisdao que |he pareceu mais coerente. Ressalte-se que o fato
de as questdes terem sido tratadas sob viés diverso daquele pretendido pelo
agravante ndo da ensejo a interposicdo de embargos de declaracdo, que foram

utilizados com efeitos meramente infringenciais.

De outra parte, conforme consignado na decisdao agravada, também nao
hd que se falar em ofensa do art. 489 do CPC/15, pois devidamente analisadas e
discutidas as questdes de mérito, e fundamentado corretamente o acdérdao

recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional.
2. Da fundamentacao deficiente

No que tange a fundamentagao deficiente, o agravante ndo indicou, de
forma clara, precisa e consistente, em que consistiu a pretensa ofensa ao art. 941

do CPC/15. Inafastavel, pois, a incidéncia da Simula 284/STF.
3. Do reexame de fatos e provas

Permanece, ainda, a incidéncia da Sumula 7/STJ a espécie. Isso
porquanto alterar as conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem quanto a
inexisténcia de ofensa a coisa julgada e a preclusdo na impugnacdo aos juros
remuneratérios demandaria desta Corte, indubitavelmente, a incursdo no
conteudo fatico-probatdério dos autos, conforme se depreende dos seguintes

trechos:

O banco devedor mais uma vez impugnou o laudo pericial, como se
afere as fls. 1708/1714, querendo fazer prevalecer o valor de sua pericia
extrajudicial, que voltou a ser anexada as fls. 1715/1730, (...)

O douto juizo, antes de homologar, determinou a oitiva do perito (fls.
1838), o qual se manifestou as fls. 1842/1861, rebatendo uma a uma as teses
levantadas pelo Banco, rejeitando-as e oferecendo explicacdes sobre o método dos
calculos por ele elaborados para encontrar o valor devido, mantendo inalterada a
conclusdo apontada no laudo pericial (fls. 1861).

Ao se referir a impugnacdo do banco réu, o Sr. Perito lembrou que
quando foi elaborado o laudo pelo perito anterior (fls. 1335/1340), o banco também
o impugnou apresentando uma série de contestacdes em sua manifestacdo (feita
entdo as fls. 1356/1360), levantando naquela ocasido seis pontos centrais de
divergéncia.

Na elaboracdo do seu laudo pericial, atestou o perito, verificou os
pontos questionados pelas partes, inclusive entdo do Banco do Brasil e entendeu
validos os argumentos do Banco com relagdo a trés pontos abordados, mantendo
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inalterados os trés outros, expondo, entdo, os fundamentos do laudo que elaborou,
como se constata as fls. 1846 e seguintes.

Ou seja, o Sr. Perito tomou o cuidado de examinar ponto por ponto das
impugnacdes feitas e, dentre todas elas, acolheu trés formuladas pelo Banco,
rejeitando as demais, fundamentadamente, para elaborar, entdo, o laudo pericial
que apresentou em juizo.

Mesmo assim, o Banco do Brasil ainda retornou em juizo e apresenta a
manifestacdo de fls. 1864/1867, voltando a sustentar os mesmos pontos que foram
rejeitados pelo perito judicial.

A homologacdo do laudo pericial que se seguiu, fls. 1864/1867 dos
autos, assim, é fruto de amplo debate das partes sobre o método e os valores
aplicados pelo perito, em perfeita sintonia com o comando emergente da r.
Sentenca e acordao deste Tribunal que a manteve (com os acréscimos referidos).

(...)

Como bem apontou o exequente embargado nos presentes
declaratodrios, o banco devedor apontou uma suposta irregularidade nos indices de
juros remuneratérios utilizados pelo perito, o que fez em evidente inovacdo em
sede recursal, porque quando impugnou o laudo pericial, ndo atacou o calculo de
juros remuneratorios, mas tdo-somente o de juros moratorios, os quais entendia
nao poderiam ter sido capitalizados.

A manifestacdo sobre o laudo pericial estd acostada as fls. 1708/1714 e,
como ja apontei, o banco atacou as seguintes matérias, apenas:

- diferenca entre os indices definidos pela sentenca e o calculo do perito
judicial, mediante substituicdo dos indices de correcdo monetaria nos meses de
janeiro de 1989 e marco de 1989, e substituicdo aleatdria dos percentuais de
correcdo dos meses de setembro/87 e outubro de 87 e nos meses de marco, abril e
maio de 1989;

- irregularidade na substituicdo do indice de correcdo monetdria do més
de margo de 1990;

- inexisténcia de identificacdo correta das fichas graficas pelo Sr. Perito
Judicial;

- atualizagdo indevida dos valores da restituicdo, com capitalizacdo
mensal dos JUROS MORATORIOS, sem previsdo na sentenca.

Sabe-se que "na liquidacdo da sentenca é necessdaria a observancia do
que foi fixado no titulo executivo".

No entanto, o douto relator, como se viu, sempre com o respeito devido
ao seu doto e sempre abalizado entendimento, passa a tecer consideragdes sobre os
juros remuneratorios, desconsiderando o que o agravado afirmou na contraminuta,
gue "ao protocolar a peticdo de fl. 1708 e seguintes do processo de liquidacdo
(peticdo anexa), manifestando-se sobre o laudo, o banco devedor ndo se insurgiu
quanto aos juros remuneratérios, mas tao-somente com relagdo aos juros
moratorios"”, trazendo em seguida (item 62 da contraminuta) o teor da impugnacao
qgue o credor apresentou ao laudo pericial, sem conter, efetivamente, nenhuma
irresignacdo quanto aos juros remuneratorios, na forma como calculados pelo Sr.
Perito, em estreita observagdo ao que consta da sentenca transitada em julgado,
diga-se de passagem.

Assim, com efeito, e sob esse prisma, a insurgéncia do banco foi quanto
aos juros de mora, mas ndo quanto aos juros remuneratérios, em quaisquer das 09
cédulas que foram objeto da acdo de conhecimento, da sentenca e do acérddo que
a confirmou, com os acréscimos ja mencionados.

O agravado-embargante, em sua contraminuta, argumentou que a total
falta de insurgéncia quanto a esse ponto do laudo pericial significou concordancia
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tacita com a pericia, de tal forma que o manejo do agravo de instrumento antes
julgado foi com unico objetivo de tumultuar a lide e procrastinar a efetiva entrega
final da prestacdo jurisdicional, notadamente retardando-a.

A se observar o voto do e. Relator, embora muito bem elaborado, é de
se ver que tomou em consideragdao tdao somente os argumentos expendidos pelo
banco no agravo, desconsiderando os argumentos do agravado de que essas
matérias ndo mais poderiam ser deduzidas no agravo, eis que ja submetidas a
estabilidade pelas preclusdes légica e consumativa verificadas no tramitar do
procedimento de liquidag¢ao de sentencga.

(...)

O douto juizo sentenciante que homologou o laudo afirmou que os
parametros constantes da sentenca do processo de conhecimento foram
observados, inclusive porque, afirmou S. Exa., "os argumentos levantados na
impugnacdo foram rebatidos em pormenores. Alids, como bem frisou o expert, por
se tratar da terceira pericia realizada nos autos, as insurgéncias ja haviam sido
apresentadas, razdo pela qual o laudo original ja contemplava as insurgéncias
posteriormente reiteradas instituicdo financeira" (fls 183 dos autos do agravo).

Trata-se aqui, portanto, flagrantemente, de inovacdo em sede recursal,
ja estando a matéria acobertada pela preclusdo na medida em que se a parte deixou
de impugnar o laudo pericial em relagdo a determinados pontos, estes pontos ndo
mais podem ser rediscutidos posteriormente a homologacdo dos calculos pelo juiz
condutor do feito.

Entendo assim que o voto ndo poderia conter disposi¢cdo sobre os juros
remuneratérios de 0,5% ao més, de forma simples, sobre os valores a serem
eventualmente pagos ao agravado, até mesmo porque, sob outro fundamento,
deve-se obediéncia ao principio da igualdade, de tal forma que se o banco recebeu
juros remuneratorios capitalizados deve devolvé-los por idéntica forma, (...).

Frise-se que o STJ apenas toma os fatos conforme delineados pelo
Tribunal de origem, de maneira que a incursdao nesta seara implicaria ofensa ao

referido dbice sumular.

4. Da harmonia entre o acordao recorrido e a jurisprudéncia
do STJ

Por fim, em relacdo ao julgamento dos embargos de declaracao com a
técnica de ampliacdo do colegiado, o TJ/MS aplicou de forma adequada a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que, em se tratando de aclaratérios opostos a
acordao que julga agravo de instrumento, a convocacao de outros julgadores para
compor o colegiado ampliado (técnica de julgamento prevista no artigo 942 do
CPC/2015) somente ocorrerd se os embargos de declaracdo forem acolhidos para
modificar o julgamento originario do magistrado de primeiro grau que houver

proferido decisdo parcial de mérito (REsp 1.841.584/SP, 32 Turma, Dle de
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13/12/2019; e Agint no REsp 1.828.365/PR, 42 Turma, DJe de 10/3/2020), o que

nao é a hipotese dos autos.

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no agravo

em recurso especial.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 1.746.505 / MS

Numero Registro: 2020/0214757-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
1406476352018812000050004 0802448-63.2015.8.12.0005 8024486320158120005 14064763520188120000

Sessio Virtual de 20/04/2021 a 26/04/2021

Relator do Agint nos EDcl
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA E OUTRO(S) - DF027904
AGRAVADO : HENRIQUE AFONSO CASARIN
ADVOGADOS : RICARDO TRAD FILHO - MS007285
FRANCISCO MARTINS GUEDES NETO - MS009827

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA E OUTRO(S) - DF027904
AGRAVADO : HENRIQUE AFONSO CASARIN
ADVOGADOS : RICARDO TRAD FILHO - MS007285
FRANCISCO MARTINS GUEDES NETO - MS009827

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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Brasilia, 26 de abril de 2021
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