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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 366.460 - SC (2016/0210799-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: ADEMIR JACOMO BEZ BATTI

: NERI TROMBIM E OUTRO(S) - SC002144

: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. AGRAVANTE
CONDENADO POR CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
ADOCAO DA NOVA ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. POSSIBILIDADE DE EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.

1. A nova orientagdo consolidada pelo Supremo Tribunal Federal,
trilhada por esta Corte, é no sentido de possibilitar a execucao
proviséria de acérddo penal condenatério proferido em grau de
apelacao, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario
(HC n. 126.292/SP, relator o Ministro Teori Zavascki, Tribunal
Pleno, DJe 17/5/2016).

2. De outro lado, na tarde do dia 5/10/2016, por 6 votos a 5, 0
Plenario do Pretério Excelso indeferiu as cautelares requeridas
nas AcOes Declaratorias de Constitucionalidade n. 43 e 44,
entendendo que o disposto no art. 283 do Cédigo de Processo
Penal ndo veda o inicio da execucéo penal ap0s a condenacao
em segundo grau de jurisdigéao.

3. Por fim, o Excelso Pretorio, por seu Tribunal Pleno, reconheceu
a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional
suscitada, reafirmando sua jurisprudéncia dominante, no sentido
de que "a execucdo provisoria de acorddo penal condenatério
proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial
ou extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicdo Federal” (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro Teori
Zavascki, DJe 25/11/2016).

4. Ademais, "Muito embora o Supremo Tribunal Federal, em
outra época, quando também admitia a execugcao provisoria,
ressalvasse o entendimento de que as penas restritivas de
direitos sO poderiam comecar a ser cumpridas apos o transito
em julgado da condenacdo, a atual jurisprudéncia do pretorio
excelso ndo faz, ao menos expressamente, essa ressalva" (HC
380.104/AM, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 22/2/2017).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio

Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro. Brasilia, 20 de
abril de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 366.460 - SC (2016/0210799-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : ADEMIR JACOMO BEZ BATTI

ADVOGADO : NERI TROMBIM E OUTRO(S) - SC002144

AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental manejado contra decisdo que conheceu

em parte da impetracéo e, nessa extensao, denegou a ordem de habeas corpus.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado como incurso no art.
1°,1I, da Lei n. 8.137/1990, c/c o0 o art. 71 do Cédigo Penal, depois de ter sido quebrado
o0 sigilo bancario de sua progenitora, Maria Almerinda Araujo Bez Batti. ApOs o tramite
regular do feito foi condenado a pena de 3 (trés) anos e 2 (dois) meses de recluséo e ao

pagamento de 46 (quarenta e seis) dias-multa.

Irresignada, a defesa recorreu, tendo o Tribunal de origem negado

provimento ao apelo, em acérdao assim ementado (e-STJ fl. 40):

PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. I°, Il, DA
LEI N. 8.137/90. ILICITUDADE DE DADOS. INOCORRENCIA.
DISCUSSAO JUDICIAL NA ESFERA CIVEL. INDEPENDENCIA DAS
ESFERAS. ENTREGA DE DECLARACAO RETIFICADORA. DELITO

CONFIGURADO. AUTORIA E MATERIALIDADE
DEMONSTRADAS. DOLO GENERICO. CONTINUIDADE DELITIVA.
INOCORRENCIA.

1. A Lei Complementar n.° 105/2001 autoriza o0 acesso da
autoridade fiscal aos documentos, livros e registros das instituicbes
financeiras, inclusive aos relativos a contas de depoésitos e
aplicacbes financeiras, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso.

2. O repasse das informacgdes pela instituicdo bancéaria a Receita
Federal e sua utilizacdo para fins de fiscalizacdo pelo IR tem
amparo legal e ndo afronta as garantias constitucionais.

3. O fato de o denunciado estar discutindo judicialmente a divida
tributaria perante o juizo civel, em razdo da independéncia das
esferas judiciais, ndo importa a compulséria suspensdo da acao
penal. Precedentes.

4. A entrega da declaracao retificadora ndo afasta o cometimento
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do delito, porquanto foi efetuada quando ja havia sido descoberta a
fraude fiscal na interposta pessoa fisica investigada.

5. Comete crime contra a ordem tributaria o agente que suprime o
pagamento de tributos mediante omissdo de informacfes as
autoridades fazendarias e omissdo de operagdo de qualquer
natureza em documento ou livro exigido pela lei fiscal.

6. O sujeito ativo dos delitos contra a ordem tributaria cometidos no
ambito de uma pessoa juridica €, em regra, 0 seu administrador: a
pessoa que detém o poder de geréncia, o comando, o dominio
sobre a pratica ou ndo da conduta delituosa.

7. O elemento subjetivo do tipo é o dolo genérico, bastando, para a
perfectibilizacdo do delito, que o agente tenha a vontade livre e
consciente de suprimir ou reduzir o pagamento de tributos.

8. Tratando-se de supressdo de Imposto de Renda da Pessoa
Juridica e tributacdo reflexa, devem ser considerados os exercicios
financeiros, ndo as sonegacfes més a més, para fins de aplicacéo
da continuidade delitiva. Tratando-se de apenas um exercicio
financeiro, tem-se crime Unico.

9. Apelacao criminal improvida.

Aduziu o impetrante que "apesar de improvida a apelacéo, o Eg. TRF
da 42 Regido resolveu, por unanimidade, conceder HABEAS CORPUS de oficio para
reconhecer a existéncia de crime unico, afastando a causa de aumento da continuidade
delitiva, e ASSIM REDUZIR A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E A PENA DE
MULTA IMPOSTAS AO CONDENADO, NOS TERMOS DO RELATORIO, VOTOS E
NOTAS TAQUIGRAFICAS QUE FICAM FAZENDO PARTE INTEGRANTE DO
PRESENTE JULGADO.' (Acérdao do TRF da 42 Regido, de 27.5.2015, publicado em
05.06.2015 — anexo)" (e-STJ fl. 4), sendo a pena privativa de liberdade substituida por
duas restritivas de direitos, consistentes em prestacdo de servicos a comunidade e

prestacao pecuniaria.

Os embargos de declaracdo opostos foram acolhidos para reconhecer
a confissdo espontanea e reduzir a pena do paciente para 2 (dois) anos de reclusao,

mantidos os demais termos da condenacao (e-STJ fls. 56/66).

Os recursos especial e extraordinario interpostos nédo foram admitidos,
razdo pela qual a defesa interpds agravos, 0s quais encontram-se em fase de

processamento no TRF da 42 Regi&o.

A presente impetragdo fundou-se no descabimento da execugdo
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provisoéria das medidas restritivas impostas ao paciente antes do transito em julgado da

condenacao.

Alegou-se que "a deciséo determinando o cumprimento da condenacao
— prestacado de servicos a comunidade e pagamento de multa — foi ditada sem qualquer
fundamentacdo nos autos do processo em que foi proferida, mencionando-se como
fundamento tdo-somente decisdo do préprio Tribunal a quo, o que a torna
manifestamente constrangedora, a violar direito liquido e certo do paciente, sobretudo o
direito a liberdade, o direito a decisédo fundamentada, que muito mais se acentua quando
se trata de cumprimento de pena antes do transito em julgado da deciséo, exigéncia
constitucional estabelecida nos Direitos e Garantias Fundamentais” (e-STJ fls. 7/8).

Diante disso, requereu-se fosse concedida a liminar para determinar a
imediata detracdo penal do paciente, aplicando-se o disposto no inciso LVII, do art. 5°,
da Constituicdo Federal, c/c o art. 283 do Cddigo de Processo Penal. No mérito,
buscou-se assegurar ao paciente o direito de aguardar o transito em julgado da decisédo

condenatoria.
O pleito urgente foi indeferido (e-STJ fls. 132/135).

Prestadas informacdes pela autoridade apontada como coatora, opinou
0 Ministério Publico Federal pela denegacdo da ordem (e-STJ fls. 140/144, 147/149 e
152/155, respectivamente).

Em decisao de e-STJ fls. 158/165, a impetragéo foi conhecida em parte
e, nessa extensdo, denegada a ordem de habeas corpus, nos termos da

fundamentacao abaixo:

Infere-se dos autos que o Tribunal de origem n&o apreciou a
questdo do direito a detracdo penal. Sendo assim, a andlise do
tema ndo pode ser submetida a esta Corte Superior, sob pena de
configurar indevida supressao de instancia. [...]

De outro lado, busca a defesa possa o0 paciente aguardar em
liberdade o transito em julgado do acérdao condenatério.

Contudo, razao nao lhe assiste.

Isso porque a nova orientagcdo consolidada pelo Supremo Tribunal
Federal é no sentido de possibilitar a execucdo proviséria de
acordao penal condenatorio proferido em grau de apelacéo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario (HC n. 126.292/SP,
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Rel. Ministro Teori Zavascki, Tribunal Pleno, DJe 17/5/2016).

Observe-se que, naquele julgamento, deixou-se assentado que a
execucdo de sentenca penal condenatéria confirmada por Tribunal
de segundo grau de jurisdicdo "ndo compromete o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII, da Constituicdo Federal".

Essa orientacdo foi, em seguida, adotada pela Corte Especial deste
Superior Tribunal, conforme evidencia a ementa a seguir transcrita

[.]

Superior Tribunal de Justica 17 Rl De mais a mais, na tarde do dia
5/10/2016, por 6 votos a 5, o Plenario do Supremo Tribunal Federal
indeferiu as cautelares requeridas nas Acdes Declaratérias de
Constitucionalidade n. 43 e 44, entendendo que o disposto no art.

283 do Cddigo de Processo Penal ndo veda o inicio da execugdo
penal apds a condenacdo em segundo grau de jurisdicao.

Além disso, o Excelso Pret6rio, por seu Tribunal Pleno, reconheceu
a existéncia de repercussdao geral da questdo constitucional
suscitada, reafirmando sua jurisprudéncia dominante, no sentido de
gue "a execucao proviséria de acérddo penal condenatério
proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicdo Federal" (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro Teori
Zavascki, DJe 25/11/2016).

Cumpre advertir que, embora o realinhamento da jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal ndo tenha afastado do julgador, dentro
do seu poder geral de cautela, a possibilidade excepcional de
atribuir efeito suspensivo ao recurso especial e, com isso, obstar o
inicio da execuc¢do provisoéria da pena, certo € que tal situagdo nao
se verifica no caso vertente, na medida em que ndo apontada pela
defesa sequer a tese aventada no apelo raro que autorizaria a
concessdo da ordem, de forma a impedir a execucdo proviséria da
pena.

Ademais, "ausente efeito suspensivo ao recurso especial, ndo ha
Obice a execucao provisoria de pena restritiva de direitos" (AgRg no
REsp 1.420.207/PE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, DJe 22/11/2016).

Ante o0 exposto, conheco em parte da impetracdo e, nessa
extensdo, denego a ordem de habeas corpus.

Inconformado, o até entdo paciente interpde agravo regimental, no qual
sustenta, em sintese, que somente com o transito em julgado € que a sentenca penal

por ser cumprida.
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Nesses termos, requer a reconsideracdo da decisdo atacada, com a
concessao da ordem para impedir o inicio da execucao da pena antes do transito em

julgado da condenacéo.

E o relatério.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 366.460 - SC (2016/0210799-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O recurso ndo merece prosperar, tendo em vista a inexisténcia de

raz0es aptas a infirmar as fundacdes da decisao agravada.

Conforme relatado, pretende o agravante impedir o inicio da execucao

da pena antes do transito em julgado do acérdéao condenatorio.
Contudo, razéo nao lhe assiste.

Isso porque a nova orientacdo consolidada pelo Supremo Tribunal
Federal é no sentido de possibilitar a execucdo provisoria de acérddo penal
condenatorio proferido em grau de apelacéo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario (HC n. 126.292/SP, Rel. Ministro Teori Zavascki, Tribunal Pleno, DJe
17/5/2016).

Observe-se que, naquele julgamento, deixou-se assentado que a
execucao de sentenca penal condenatoria confirmada por Tribunal de segundo grau de
jurisdicdo "ndo compromete o principio constitucional da presuncdo de inocéncia

afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal".

Essa orientacdo foi, em seguida, adotada pela Corte Especial deste

Superior Tribunal, conforme evidencia a ementa a seguir transcrita:

Pendente o transito em julgado do ac6rdao condenatério apenas
pela interposicao de recurso de natureza extraordinaria, é possivel
a execucdo de pena. Numa mudanca vertiginosa de paradigma, o
STF, no julgamento do HC 126.292-SP (Tribunal Pleno, DJe
17/5/2016), mudou sua orientacdo para permitir, sob o status de
cumprimento provisorio da pena, a expedicdo de mandado de
prisdo depois de exaurido o duplo grau de jurisdicdo. Em verdade,
pelas razdes colhidas do voto condutor, 0 exaurimento da cognicéo
de matéria fatica é o balizador determinante a autorizar a execugao
provisoria da pena. Nao se cogita, portanto, de prisdo preventiva.
Em outros termos, pendente o transito em julgado apenas pela
interposicdo de recurso de natureza extraordinaria, € possivel
iniciar-se o cumprimento da pena, sem ofensa ao direito
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fundamental inserto no art. 5°, LVII, da CF. Nesses moldes, é
possivel iniciar-se o cumprimento da pena, pendente o transito em
julgado, porque eventual recurso de natureza extraordinaria nao &€,
em regra, dotado de efeito suspensivo.

(QO na APn 675-GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, julgado em
6/4/2016, DJe 26/4/2016)

Além dos precedentes citados na decisao agravada, confiram-se ainda:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. WRIT IMPETRADO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR, QUE INDEFERIU MEDIDA
IDENTICA EM  MANDAMUS  ORIGINARIO.  SUMULA
691/STF. APLICABILIDADE. CONDENACAO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE. COACAO ILEGAL.
INEXISTENCIA.

1. Deve ser mantida a decisdo monocratica em que se
indefere liminarmente o writ, impetrado contra decisdo
monocratica do relator, que indeferiu medida idéntica em
mandamus originario, quando ausente constrangimento ilegal
capaz de justificar a superag¢do do enunciado n. 691 da Sumula
do Supremo Tribunal Federal.

2. Este Superior Tribunal, na linha do entendimento que vem
sendo firmado no ambito do Supremo Tribunal Federal, admite a
execucdo proviséria da pena, ap0s o esgotamento das instancias
ordinarias, sendo prescindivel fundamentacdo sobre a priséo,
apos este momento processual, mas antes do transito em julgado
da condenacéo.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 375.840/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 1°/12/2016)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO. APELACAO
JULGADA. EXPEDICAO DO MANDADO DE PRISAO. AUSENCIA
DE TRANSITO EM JULGADO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. OFENSA A PRESUNCAO DE INOCENCIA.
INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, em 5.10.2016, no
julgamento das medidas cautelares nas ac¢lOes diretas de
constitucionalidade 43 e 44, por maioria de votos, confirmou
entendimento antes adotado no julgamento do HC 126.292, no
sentido de que a execucdo proviséria da pena ndo afronta o
principio constitucional da presuncdo de inocéncia, de modo
gue, confirmada a condenacédo por colegiado em segundo grau, e
ainda que pendentes de julgamento recursos de natureza
extraordinaria (recurso especial e/ou extraordinario), a pena
podera, desde j4, ser executada. Ressalva do entendimento da
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Relatora.
2. Ordem denegada.

(HC 372.078/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 17/11/2016)

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO EM CONCURSO DE
PESSOAS. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
ADMISSIBILIDADE. LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
PLAUSIBILIDADE DA TESE DE ERRO NA DOSIMETRIA DA
PENA E NA FIXACAO DO REGIME PRISIONAL NAO
DEMONSTRADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.
ORDEM DENEGADA.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos,
entendeu que a possibilidade de inicio da execucdo da pena
condenatéria ap6s a confirmagdo da sentenca em segundo grau
nao ofende o principio constitucional da presuncéo da inocéncia
(HC 126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

2. No particular, como a sentenca condenatoria foi confirmada
pelo Tribunal de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das
instancias ordinarias (bem como a analise dos fatos e provas que
assentaram a culpa do condenado), é possivel dar inicio a
execucgdo provisoria da pena antes do transito em julgado da
condenacdo, sem que isso importe em violagdo do principio
constitucional da presunc¢éo de inocéncia.

3. A prisdo decorrente de decisdo confirmatéria da condenacgéo
pelo Tribunal de apelacdo nao esta vinculada ao exame dos
pressupostos para a prisdo preventiva, previstos no art. 312 do CP.

Estd na competéncia do juizo revisional e independe de recurso
da acusacdo. Trata-se de execucdo proviséria da pena, que
somente poderd ser sustada se concedido efeito suspensivo
ao recurso especial interposto, mediante a comprovacdo dos
requisitos fumus boni juris e periculum in mora.

4. Na hipotese, a impetracdo ndo demonstra a plausibilidade
das alegacbes postas no recurso especial, tendo em vista
a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que condenacdes
transitadas em julgado, alcancadas pelo prazo depurador de cinco
anos previsto no art. 64, I, do Codigo Penal, embora afastem
os efeitos da reincidéncia, ndo impedem a configuracdo de maus
antecedentes. O regime prisional semiaberto, decorre, ainda, da
reincidéncia do paciente.

5. Ordem denegada.

(HC 370.133/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 1°/2/2017)
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Ademais, na tarde do dia 5/10/2016, por 6 votos a 5, o Plenario do
Supremo Tribunal Federal indeferiu as cautelares requeridas nas A¢bes Declaratorias
de Constitucionalidade n. 43 e 44, entendendo que o disposto no art. 283 do Cdédigo de
Processo Penal ndo veda o inicio da execucéo penal apés a condenacédo em segundo

grau de jurisdicéao.

Outrossim, o Excelso Pretério, por seu Tribunal Pleno, reconheceu a
existéncia de repercussao geral da questao constitucional suscitada, reafirmando sua
jurisprudéncia dominante, no sentido de que "a execuc¢éo provisoria de acérddo penal
condenatorio proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncao de inocéncia
afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal" (ARE 964.246/SP, Rel.
Ministro Teori Zavascki, DJe 25/11/2016).

Cumpre advertir que, embora o realinhamento da jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal ndo tenha afastado do julgador, dentro do seu poder geral de
cautela, a possibilidade excepcional de atribuir efeito suspensivo ao recurso especial e,
com isso, obstar o inicio da execucédo proviséria da pena, certo é que tal situacdo ndo
se verifica no caso vertente, na medida em que ndo apontada pela defesa sequer a tese
aventada no apelo raro que autorizaria a concessao da ordem, de forma a impedir a

execucao provisoria da pena.

Acrescente-se que, "ausente efeito suspensivo ao recurso especial,
ndo ha oObice a execucdo provisoria de pena restritiva de direitos” (AgRg no REsp
1.420.207/PE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 22/11/2016).

No mesmo sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ARTS. 1.9 Il, E2.° | E Il,
DA LEI N.° 8.137/1990. APELACAO JULGADA. AUSENCIA DE
TRANSITO EM JULGADO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS. OFENSA A PRESUNCAO DE
INOCENCIA. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, em 5.10.2016, no
julgamento das medidas cautelares nas acbBes diretas de
constitucionalidade 43 e 44, por maioria de votos, confirmou
entendimento antes adotado no julgamento do HC 126292, no
sentido de que a execugdo provisoria da pena ndo afronta o
principio constitucional da presungdo de inocéncia, de modo
gue, confirmada a condenacédo por colegiado em segundo grau, e
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ainda que pendentes de julgamento recursos de natureza
extraordinaria (recurso especial e/ou extraordindrio), a pena
podera, desde ja, ser executada. Ressalva do entendimento da
Relatora.

2. Esse posicionamento foi reafirmado no Plenario Virtual do
Supremo Tribunal Federal, por ocasido da analise do ARE
964246, que teve repercussdo geral reconhecida. Assim, a tese
firmada pelo Pretério Excelso deve ser aplicada nos processos
em curso nas demais instancias.

3. Muito embora o Supremo Tribunal Federal, em outra época,
guando também admitia a execucdo provisoéria, ressalvasse o
entendimento de que as penas restritivas de direitos sO
poderiam comecar a ser cumpridas apés o transito em julgado
da condenacgdo, a atual jurisprudéncia do pretério excelso néo
faz, a0 menos expressamente, essa ressalva.

4. Ordem denegada.

(HC 380.104/AM, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/2/2017, DJe 22/2/2017)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substitui¢do)

AUTUACAO
IMPETRANTE . NERI TROMBIM EOUTROS
ADVOGADO : NERI TROMBIM EOUTRO(S) - SC002144
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE . ADEMIRJACOMO BEZ BATTI
CORREU . SAMIRA DONADEL BEZ BATTI
CORREU : MARIA ALMERINDA ARAUJO BEZ BATTI
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ADEMIRJACOMO BEZ BATTI
ADVOGADO : NERI TROMBIM E OUTRO(S) - SC002144
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



