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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 615.540 - PE
(2014/0297770-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE : LAERTE PEDROSA DE MELO

AGRAVANTE : TANIA MARIA MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE : LEONARDO MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE . ALESSANDRA MARIA MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE . LAERTE PEDROSA DE MELO JUNIOR

AGRAVANTE : MARIA CLAUDIA CORREA DE ARAUJO PEDROSA DE MELO
AGRAVANTE : LUCIANA MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE . LAERCIO ANDRADE SILVA

AGRAVANTE : LUCIENE MIRANDA DE MELO

ADVOGADO . ANDRE GUSTAVO WANDERLEY E OUTRO(S) - PE010743
AGRAVADO : CESAR ROMERO DO NASCIMENTO LYRA

ADVOGADOS : FERNANDO PEREIRA NETO DE CASTRO MONTENEGRO E

OUTRO(S) - PE016789

CELIO DE CASTRO MONTENEGRO FILHO - PE018378

GLEBSON FRANKLIN SIQUEIRA BRITO - PE027800
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) — ACAO DE ADJUDICACAO
COMPULSORIA C/C IMISSAO DE POSSE CONEXA COM ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE ESCRITURA PUBLICA DE
PROMESSA DE CESSAO DE DIREITOS DE BEM IMOVEL —
DECISAO MONOCRATICA DA LAVRA DESTE SIGNATARIO
QUE REJEITOU 0OS EMBARGOS DE DECLARACAO,
MANTENDO HIGIDO, CONSEQUENTEMENTE, O NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, EM
VIRTUDE DA INCIDENCIA DO ARTIGO 544, § 4°, INCISO |, DO
CPC/1973 (ATUAL ARTIGO 932, INCISO lil, DO CPC/2015), E DA
APLICACAO, POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 182 DA
SUMULA DO STJ.

IRRESIGNACAO DOS REUS DA ACAO DE ADJUDICACAO
COMPULSORIA.

1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade implica o ndo conhecimento do
agravo em recurso especial, a teor do artigo 932, inciso lll, do
CPC/2015 (revogado artigo 544, § 4°, inciso |, do CPC/1973), e da
aplicacao, por analogia, do Enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

2. O juizo de admissibilidade é prévio e prejudicial ao juizo de
mérito, de modo que, ndo se ultrapassando o primeiro, ndo se
adentra no segundo. Assim, tendo em vista que 0 agravo em
recurso especial ndo ultrapassou o juizo de admissibilidade, é
inviavel qualquer pronunciamento sobre as questdes de mérito
aventadas no presente agravo interno.

3. Agravo interno conhecido em parte e, nessa extenséo,
desprovido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer em parte do agravo interno, e nessa extensdo, negar
provimento, nos termos do voto Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de abril de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 615540 - PE
(2014/0297770-2)

AGRAVANTE : LAERTE PEDROSA DE MELO

AGRAVANTE : TANIA MARIA MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE : LEONARDO MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE : ALESSANDRA MARIA MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE . LAERTE PEDROSA DE MELO JUNIOR

AGRAVANTE : MARIA CLAUDIA CORREA DE ARAUJO PEDROSA DE MELO
AGRAVANTE : LUCIANA MIRANDA DE MELO

AGRAVANTE . LAERCIO ANDRADE SILVA

AGRAVANTE : LUCIENE MIRANDA DE MELO

ADVOGADO : ANDRE GUSTAVO WANDERLEY E OUTRO(S) - PE010743
AGRAVADO : CESAR ROMERO DO NASCIMENTO LYRA

ADVOGADOS : FERNANDO PEREIRA NETO DE CASTRO MONTENEGRO E

OUTRO(S) - PE016789
CELIO DE CASTRO MONTENEGRO FILHO - PE018378
GLEBSON FRANKLIN SIQUEIRA BRITO - PE027800

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por LAERTE PEDROSA DE MELO e
OUTROS em desafio a decisdo monocratica da lavra deste signatario (fls. 1499/1502),
gue ndo conheceu do agravo em recurso especial de fls. 520/624, em virtude da
incidéncia do artigo 932, inciso lll, do CPC/2015, e da aplicacdo, por analogia, do
Enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 1510/1582), esses restaram
rejeitados (fls. 1587/1590).

Em suas razdes (fls. 1593/1674), os agravantes asseveram a existéncia de
impugnacédo especifica aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade e reiteram os
argumentos de mérito expendidos no recurso especial de fls. 372/446 e no agravo em
recurso especial de fls. 520/624.

Sem impugnacéo (fl. 1678).

E o relatorio.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 615540 - PE
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) — ACAO DE ADJUDICACAO
COMPULSORIA C/C IMISSAO DE POSSE CONEXA COM ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE ESCRITURA PUBLICA DE
PROMESSA DE CESSAO DE DIREITOS DE BEM IMOVEL —
DECISAO MONOCRATICA DA LAVRA DESTE SIGNATARIO
QUE REJEITOU OS EMBARGOS DE DECLARACAO,
MANTENDO HIGIDO, CONSEQUENTEMENTE, O NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, EM
VIRTUDE DA INCIDENCIA DO ARTIGO 544, § 4°, INCISO |, DO
CPC/1973 (ATUAL ARTIGO 932, INCISO lIl, DO CPC/2015), E DA
APLICAQAO, POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 182 DA
SUMULA DO STJ.

IRRESIGNACAO DOS REUS DA ACAO DE ADJUDICACAO
COMPULSORIA.

1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade implica o ndo conhecimento do
agravo em recurso especial, a teor do artigo 932, inciso lll, do
CPC/2015 (revogado artigo 544, § 4°, inciso |, do CPC/1973), e da
aplicacéo, por analogia, do Enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

2. O juizo de admissibilidade é prévio e prejudicial ao juizo de
mérito, de modo que, ndo se ultrapassando o0 primeiro, ndo se
adentra no segundo. Assim, tendo em vista que o agravo em
recurso especial ndo ultrapassou o juizo de admissibilidade, é
inviavel qualquer pronunciamento sobre as questfes de mérito
aventadas no presente agravo interno.

3. Agravo interno conhecido em parte e, nessa extenséo,
desprovido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O inconformismo ndo merece prosperar, revelando-se escorreita a decisao
agravada.

1. Na espécie, a despeito de reiterarem a existéncia de impugnagdo aos
fundamentos da decisédo de inadmissibilidade de fls. 516/517, os agravantes hovamente
ndo indicam o ponto do agravo em que teria ocorrido o efetivo combate daquele
decisum.

Como bem esclarecido nas decisdes monocraticas de fls. 1499/1502 e
1587/1590, conquanto tenham sido 6 (seis) os fundamentos para inadmissao do recuso
especial, 4 (quatro) deles ndo foram impugnados de forma especifica nas razdes do
agravo em recurso especial, quais sejam: (1) inviabilidade de se examinar suposta
ofensa a dispositivos constitucionais em sede de recurso especial; (2) incidéncia, por
analogia, do Enunciado n. 284 da Sumula do STF no tocante as alegactes de ofensa
aos artigos 130, 460 e 515 do Cdédigo de Processo Civil de 1973; (3) incidéncia do
Enunciado n. 7 da Sumula do STJ; e (4) auséncia de demonstracdo do dissidio
jurisprudencial nos moldes legais.

Efetivamente, é assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
o0 entendimento de que as partes que desejarem recorrer de eventual decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial devem impugnar de forma especifica todos os
fundamentos suficientes para manter o entendimento perfilhado naquele mesmo
pronunciamento judicial, ndo sendo suficientes, para o conhecimento do reclamo,
alegacdes genéricas em sentido contrario ao expendido pelo érgéo prolator da deciséao.

Nao observada essa determinacdo, 0 agravo em recurso especial ndo
podera ser conhecido, incidindo a disposi¢do contida no artigo 544, § 4°, inciso |, do
CPC/1973 (atual artigo 932, inciso lll, do CPC/2015) e a aplicacao, por analogia, do
Enunciado n. 182 da Sumula do STJ, de seguintes teores:

Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinario ou 0 recurso especial,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 10 (dez) dias.

(...)

8 4° No Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica, o
julgamento do agravo obedecera ao disposto no respectivo regimento
interno, podendo o relator:

| - ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que nao
tenha atacado especificamente os fundamentos da decisao
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agravada

Art. 932. Incumbe ao relator:

(...)

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néao
tenha impugnado especificamente os fundamentos da deciséo
recorrida;

Enunciado n. 182 da Sumula do STJ - E inviavel o agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisao agravada.

Nesse mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE C/C REPARACAO POR DANOS
MORAIS, MATERIAIS E LUCROS CESSANTES - DECISAO
MONOCRATICA DA LAVRA DO EMINENTE PRESIDENTE DO STJ QUE
NAO CONHECEU DO RECLAMO EM VIRTUDE DA INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 182 DA SUMULA DESTE STJ.
IRRESIGNACAO DA RE.

1. E cedico que a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo que nega seguimento ao recurso
especial atrai a incidéncia do art. 932, lll, do CPC/2015 (revogado
art. 544, § 4° 1, do CPC/1973), e a aplicacdo, por analogia, do
Enunciado n. 182 da Sumula do STJ. Precedentes.

2. Em razdo da preclusdo consumativa e da inovacao recursal, ndo é
possivel a tardia impugnacdo aos fundamentos da decisdo que nega
seguimento ao recurso especial. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 872552/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 17/08/2016, sem grifos no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE
NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. ART. 544, § 4°, |, DO CPC/73
(ART. 932, Il CPC/2015) E SUMULA 182/STJ, POR ANALOGIA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

I. Trata-se de Agravo interno, interposto em 01/05/2016, contra decisédo
monocratica publicada em 14/04/2016.

IIl. Incumbe ao agravante infirmar, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o Recurso Especial,
demonstrando o0 seu desacerto, de modo a justificar o
processamento do apelo nobre, sob pena de ndo ser conhecido o
Agravo (art. 544, § 4° |, do CPC/73). Nesse sentido: STJ, AgRg no
AREsp 704.988/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 10/09/2015; EDcl no AREsp 741.509/SP, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
16/09/2015; AgRg no AREsp 643.218/PR, Rel. Ministro MAURO
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CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/08/2015; EDcl
no AREsp 687.741/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe de 27/05/2015; AgRg no AREsp 450.558/MA,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/02/2014.

lll. No caso, por simples cotejo entre o decidido e as razdes do
Agravo em Recurso Especial verifica-se a auséncia de
impugnacédo especifica dos fundamentos da decisdo que, em 2°
Grau, inadmitira o Especial, o que atrai a aplicacdo do disposto no
art. 544, § 4° 1, do CPC/73 - vigente a época da publicacdo da
decisdo entdo agravada e da interposicdo do recurso -, que
faculta ao Relator "ndo conhecer do agravo manifestamente
inadmissivel ou que ndao tenha atacado especificamente os
fundamentos da decisdo agravada", bem como do teor da
Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica, por analogia.

IV. De igual modo, o novo CPC dispbe que "incumbe ao relator (...)
nao conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néao
tenha impugnado especificamente os fundamentos da deciséo
recorrida” (art. 932, lll, CPC/2015).

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 856644/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 13/09/2016, sem grifos
no original)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. INDENIZACAO POR DANO MORAL E MATERIAL. PACOTE
TURISTICO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. ACORDAO ALINHADO A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
SUMULA N° 182 DO STJ. QUANTUM INDENIZATORIO. FIXACAO COM
BASE NAS CIRCUNSTANCIAS PECULIARES DO CASO CONCRETO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

(...)

2. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que o
agravante deve impugnar especificamente todos os fundamentos
da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de modo a
justificar o cabimento do especial interposto, sob pena de nao ser
conhecido, conforme os termos da Sumula n® 182 do STJ.

(...)

4. Agravo parcialmente conhecido e n&o provido.

(AgRg no AREsp 795251/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 23/06/2016, DJe 01/07/2016, sem grifos/supressdes
no original)

Assim, considerando que 0s agravantes nao observaram a reiterada
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que o agravo em recurso especial
deve atacar especificamente todos os fundamentos da deciséo de inadmissibilidade,

adequado se mostrou 0 ndo conhecimento do reclamo.
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2. Nao se pode perder de vista ainda que o juizo de admissibilidade € prévio
e prejudicial ao juizo de mérito, de modo que, ndo se ultrapassando o primeiro, ndo se
adentra no segundo.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FALTA DE EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. NAO
INTERPOSICAO DOS EMBARGOS INFRINGENTES. INCIDENCIA DA
SUMULA 207 DO STJ. ALEGACAO DE MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
IMPRESCINDIBILIDADE DO CONHECIMENTO DO RECURSO.

(...)

2. "Conforme entendimento sedimentado nesta Corte, inviavel a
analise do mérito do recurso especial quando este sequer
ultrapassou a barreira de admissibilidade recursal, ainda que se
trate de matéria de ordem publica. Precedentes" (AgRg no AREsp
413.730/GO, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 08/04/2014, DJe 14/04/2014)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1526923/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 29/06/2015, sem
grifos/supressdes no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL.
QUANTUM INDENIZATORIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.

(...)

2. O exame do mérito do recurso especial fica obstado se o
recurso sequer ultrapassou o juizo de admissibilidade.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 259344/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe 15/03/2013,
sem grifos/supressdes no original)

Dessa forma, tendo em vista que o0s agravantes reiteram, no bojo do
presente agravo interno, os argumentos de mérito expendidos no recurso especial de
fls. 372/446 e no agravo em recurso especial de fls. 520/624, mostra-se de rigor o ndo
conhecimento das matérias.

3. Do exposto, conheco em parte do agravo interno para, nessa extensao,
negar-lhe provimento.

E como voto.
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AGRAVANTE : LUCIENEMIRANDA DEMELO

ADVOGADO . ANDRE GUSTAVO WANDERLEY E OUTRO(S) - PE010743

AGRAVADO : CESAR ROMERO DO NASCIMENTO LYRA
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GLEBSON FRANKLIN SIQUEIRA BRITO - PE027800

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo interno, e nessa
extensdo, negou provimento, nos termos do voto Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



