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HABEAS CORPUS N° 345.451 - SP (2015/0316644-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : RODRIGO AUGUSTO TADEU MARTINS LEAL DA
SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : CAIO MAXIMO LOURENCO (PRESO)

PACIENTE : SAMUEL GONCALVES CARVALHO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinaar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
prisdo (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juiz de primeira insténcia, ao homologar a prisdo em flagrante e
converté-la em segregacdo preventiva, apontou concretamente a
presenca dos vetores contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal, indicando motivagdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar os pacientes cautelarmente privados de sua liberdade, uma
vez que ressaltou que "a quantidade de entorpecente apreendido (65
porcdes de cocaina e 07 porcdes de crack) em poder [dos pacientes],
demonstra a gravidade concreta do delito*, a evidenciar a
habitualidade da mercanciaiilicita

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e
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Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de abril de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : RODRIGO AUGUSTO TADEU MARTINS LEAL DA
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CAIO MAXIMO LOURENCO e SAMUEL GONCALVES
CARVALHO estariam sofrendo coacdo ilegd em decorréncia de acordéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (HC n.
2233559-08.2015.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que, em 22/10/2015, os pacientes
foram presos em flagrante pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts.
33, caput e 8§ 1° 34 e 35, caput, ambos da Le n. 11.343/2006, sendo a
custodia convertida em preventiva (Processo n. 0036573-25.2015.8.26.0224.

A impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegd,
um vez que "os pacientes se encontram privados de liberdade sem
fundamentac&o minimamente idénea, porque fundamentada exclusivamente na
gravidade abstrata do delito" (fl. 2). Ressalta que "os pacientes sdo priméarios e
de bons antecedentes, com endereco fixo declinado nos autos, o que n&o foi
sequer considerado pelas instancias de origem". Diz, entdo, "que a custédia
cautelar ndo se justifica a luz dos requisitos legais do art. 312 do Cdédigo de
Processo Pena" (fl. 5).

Requer, liminarmente, "a aplicacdo de medida cautelar menos
gravosa que a prisdo aos pacientes, com a necess&ria expedicdo de avara de
soltura clausulado” (fl. 7).

Indeferida a liminar e prestadas as informacdes de fls. 120-147,
foram os autos enviados ao Ministério Publico Federal, que, em parecer da
Subprocuradora-Geral da Republica Maria Hilda Marsigj Pinto, oficiou pelo
n&o conhecimento do writ (fls. 250-256).
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PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
prisdo (periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juiz de primeira instancia, ao homologar a prisdo em flagrante e
converté-la em segregacdo preventiva, apontou concretamente a
presenca dos vetores contidos no art. 312 do Cbdigo de Processo
Penal, indicando motivagdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar os pacientes cautelarmente privados de sua liberdade, uma
vez que ressaltou que "a quantidade de entorpecente apreendido (65
porcdes de cocaina e 07 porcdes de crack) em poder [dos pacientes],
demonstra a gravidade concreta do deito", a evidenciar a
habitualidade da mercancia ilicita

3. Habeas corpus denegado.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo

O decreto preventivo foi fundamentado nos seguintes termos:

[..] A quantidade de entorpecente gpreendido (65 porcbes de
“cocaind’ e 07 porgdes de “crack”) em poder de CAIO MAXIMO
LOURENCO e SAMUEL GONCALVES CARVALHO, demongra
a gravidade concreta do ddito, mostrando-se a necessidade da
segregacéo para a garantia da ordem publica e socid. Os mesnos
admitiram a prética de tréfico ilegd de drogas.

Por fim, a medida fadlita a indrucéo aimind e garante a gplicacdo da
Le Pend contraeventud incidénciado artigo 366 do CPP. [...] (fl. 20)

O Tribunal de origem, a0 manter a prisdo preventiva do
recorrente, destacou que "ndo ha como negar que recaindo sobre o0s pacientes a
acusacdo de associacdo para o trafico e trafico de razoavel quantidade e
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variedade de drogas — cocaina e crack, sendo esta Ultima a droga de maior
incidéncia, atualmente, causadora de dependéncia quimica rapida e danos
irreversiveis, que podem levar o usuario a morte em pouco tempo de uso, a
prisao processual para garantia da ordem publica se faz imprescindivel,
ndo se revelando eficaz nenhuma outra medida que ndo seja a segregacéo
cautelar” (fls. 96-97). E mais.

Ademais, ao contrario do que aega o ilugtre impetrante, a decisdo que
converteu em preventiva a prisio em flagrante dos pacientes (fls
67/68), encontrase satidaoriamente fundamentada, ndo havendo
dlvida de que se encontra judificada a custddia preventiva para a
garantia da ordem plblica, conveniéndia da ingtrucdo processud e
assegurar a gplicacdo da leé pend. A propdsito, merece atencdo, a
esse respeito, o dilema vivendiado peo iz de primero grau quando
da decretacdo da prisfo preventiva se, por um lado, néo pode
gamplesmente repetir 0s requistos previtos no art. 312 da le
processud pend, nd pode, também, por outro, avancar
demasiadamente na andise de tais requistas, para néo correr o risco
de prgulgar acausa. [...] (fl. 96)

I1. Prisdo preventiva — motivacao idonea

A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que,
para submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéao
concreta, sob as balizas do art. 312 do CPP, o que afasta a invocagéo da
mera gravidade abstrata do delito ou o recurso a afirmagbes vagas e
descontextualizadas de que a prisdo € necessaria para garantir a ordem publica
ou econdmica, a instrucao criminal ou a aplicacéo da lel penal (fundamentacéo
ope legis).

Dito de outro modo, para a decretacao da prisdo preventiva, sao
necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como a0 menos uma das exigéncias cautelares
previstas no art. 312 do Codigo de Processo Penal (periculum libertatis).

Sob essas premissas, verifico que se mostram suficientes as
razdes invocadas ha instancia de origem para embasar a ordem de prisao
dos ora pacientes, porquanto contextualizaram, em dados concretos dos
autos, a necessidade cautelar de segregacéo dos réus.

Com efeito, Juiz de Direito da 32 Vara Criminal da Comarca de
Guarulhos, ao homologar a prisdo em flagrante e converté-la em segregacéo
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preventiva, apontou concretamente a presenca dos vetores contidos no art.
312 do Cdbdigo de Processo Penal, indicando motivacdo suficiente para
justificar a necessidade de colocar 0s pacientes cautelarmente privados de sua
liberdade, uma vez gque ressaltou "a quantidade de entorpecente apreendido (65
porcOes de cocaina e 07 porcBes de crack) em poder de CAIO MAXIMO
LOURENCO e SAMUEL GONCALVES CARVALHO, [a demonstrar] a
gravidade concreta do delito, mostrando-se a necessidade da segregacdo para a
garantia da ordem publica e socia".

Assim, as instancias de origem consideraram que a gravidade
dos fatos encontra-se bem delineada, em face da quantidade e da natureza das
drogas que estavam na posse pessoal dos pacientes, circunstancias que, a
primeira vista, evidenciam a gravidade concreta do delito em tese cometido, a
ensejar, por conseguinte, a necessidade de manutencdo da custédia cautelar
para a garantia da ordem publica, nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior. Exemplificativamente:

[..] 2. O juiz angular gpontou concretamente a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Pend, indicando
motivacdo auficiente para judifica a necessdade de colocar o
recorrente cautelarmente privado de sua liberdade, mormente em
razédo da ndureza e da quantidade das drogas agpreendidas,
judtificadoras, a priori, da manutencdo da segregacdo cautdar do
paciente para a garantia da ordem pablica [...]

(RHC n. 47.673/IMG, deminhardatoria, 62 T., DJe 2/10/2014)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0316644-0 HC 345.451/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00329140820158260224 00365732520158260224 19522015 20150000928918
22335590820158260000 2332015

EM MESA JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO AUGUSTO TADEU MARTINS LEAL DA SILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CAIOMAXIMO LOURENCO (PRESO)
PACIENTE : SAMUEL GONCALVES CARVALHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



