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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.520.827 - SP (2015/0060088-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : VICENTE REGINALDO D'ELBOUX

AGRAVANTE . IVONE APARECIDA SILVEIRA D'ELBOUX
ADVOGADO . RICARDO STOCKLER SANTOS LIMA E OUTRO(S)
AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE S/A
ADVOGADOS : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO E OUTRO(S)

CRISTINA MARIA GAMA NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
FERNANDO NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
JOSE HENRIQUE NEVES DA SILVA E OUTRO(S)
LUIZ EDUARDO R DE MORAES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. CONTRATO
COLETIVO. RESILICAO. APOSENTADO. REAJUSTE. DISTINCAO ENTRE ATIVOS E
INATIVOS. VIOLACAO MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. MANUTENCAO DAS MESMAS CONDI(;C)ES DE
COBERTURA EXISTENTES NA VIGENCIA DO CONTRATO DE TRABALHO. VARIACAO
CONFORME AS ALTERACOES PROMOVIDAS PELO PLANO PARADIGMA. INCIDENCIA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.
1. O Superior Tribunal de Justica ndo tem a missdo constitucional de analisar ofensa a
dispositivos da Lei Maior no ambito de recurso especial. Cabe tal dever ao Supremo Tribunal
Federal, por meio do recurso extraordinario, motivo pelo qual ndo se pode conhecer da
aventada ofensa aos arts. 1°, I, 3°, I, e 196 da CRFB/1988.
2. Ndo ha como apreciar o mérito da controvérsia com base na aludida violacdo dos arts.
113, 122, 422 e 424 do Cébdigo Civil; 6° e 51, |, IV e XV, do Cdadigo de Defesa do Consumidor;
e 2° e 15, § 39 do Estatuto do Idoso, porquanto a simples oposicdo de embargos de
declaracdo, sem que a matéria tenha sido efetivamente discutida e decidida pela Corte a
quo, nédo é suficiente para caracterizar o requisito do prequestionamento. Aplica-se ao caso a
Sumula n. 211/STJ.
3. "Mantidos a qualidade e o contetdo de cobertura assistencial do plano de saude, ndo h&a
direito adquirido a modelo de custeio, de modo que pode o estipulante e a operadora
redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excecdo da ruina), desde que ndo haja
onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso" (AgRg no AREsp
558.918/SP, Rel. o Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em
15/10/2015, DJe 22/10/2015).
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a segquir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo
de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de abril de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por Vicente Reginaldo D'Elboux e

outra contra decisdo monocratica da minha lavra que negou seguimento a recurso

especial assim ementada (e-STJ, fl. 658):

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MANIFESTACAO

SOBRE OFENSA A DISPOSITIVOS

CONSTITUCIONAIS.

IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF. TESES NAO DEBATIDAS
PELA ORIGEM APESAR DA OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. APLICACAO. SUMULA N. 211/STJ. PLANO DE
SAUDE. APOSENTADO. MANUTENCAO NAS MESMAS CONDICOES
DE COBERTURA EXISTENTES NA VIGENCIA DO CONTRATO DE
TRABALHO. MODELO DE CUSTEIO. VARIACAO CONFORME AS
ALTERACOES PROMOVIDAS NO PLANO
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA

SEGUIMENTO.

PARADIGMA.

Em suas razbes, sustentam os agravantes, em sintese: a) inaplicabilidade

da Sumula 83/STJ; b) ocorréncia do devido prequestionamento, o que afasta a incidéncia

da Sumula n. 211/STJ; e c) ofensa ao art. 31 da Lei n. 9.656/1998, ao argumento de que

teria direito & manutencéo do contrato do plano de saide nas mesmas condi¢des vigentes

guando ainda o titular era empregado.

Pretendem, ao final, o provimento do recurso para reformar a decisdo

agravada e determinar o processamento e provimento do recurso especial.

A impugnacéo foi apresentada (e-STJ, fls. 679-684).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

De inicio, verifico que o Superior Tribunal de Justica ndo tem a misséo

constitucional de analisar ofensa a dispositivos da Lei Maior no ambito de recurso especial.

Cabe tal dever ao Supremo Tribunal Federal, por meio do recurso extraordinario, motivo

pelo qual ndo se pode conhecer da aventada ofensa aos arts. 1°, lll, 3° |, e 196 da

CRFB/1988.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. APRECIACAO. INVIABILIDADE (...).

1. N&o cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar, na via especial,
suposta violacdo a matéria constitucional, sob pena de usurpacédo da

competéncia do Supremo Tribunal Federal.

[.]

4. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 707.878/RJ, Rel. o Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015,

17/11/2015).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. (...) IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL POR ESTA CORTE SOB PENA DE

USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.
DECLARACAO REJEITADOS.

[.]

EMBARGOS DE

3. Consoante jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior,
competéncia do STJ restringe-se a interpretacdo e uniformizacdo do
direito infraconstitucional ndo sendo possivel o exame de violacdo a

dispositivos constitucionais, ainda  que

prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do

Supremo Tribunal Federal.
4. Embargos de Declaracédo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EAREsp 128.695/PR, Rel. o Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 4/11/2015, DJe

18/11/2015)
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Outrossim, ndo ha como apreciar o mérito da controvérsia com base na
aludida violacdo dos arts. 113, 122, 422 e 424 do Caédigo Civil; 6° e 51, I, IV e XV, do Cdédigo
de Defesa do Consumidor; e 2° e 15, 8§ 3°, do Estatuto do Idoso, porquanto a simples
oposicdo de embargos de declaracdo, sem que a matéria tenha sido efetivamente
discutida e decidida pela Corte a quo, ndo € suficiente para caracterizar o requisito do

prequestionamento. Aplica-se ao caso a Sumula n. 211/STJ.

Quanto a ofensa ao art. 31 da Lei n. 9.656/1998, conforme o entendimento
desta Corte, "por 'mesmas condicbes de cobertura assistencial' entende-se mesma
segmentacao e cobertura, rede assistencial, padrdo de acomodacgéo em internagdo, area
geografica de abrangéncia e fator moderador, se houver, do plano privado de assisténcia a
saude contratado para os empregados ativos (art. 2°, I, da RN n. 279/2011 da ANS)"
(REsp 1.479.420/SP, Rel. o Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe
11/9/2015).

Nesse contexto, "mantidos a qualidade e o conteddo de cobertura
assistencial do plano de saude, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, de modo que
pode o estipulante e a operadora redesenharem o sistema para evitar 0 seu colapso
(excecao da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a
discriminacdo ao idoso" (AgRg no AREsp 558.918/SP, Rel. o Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/10/2015, DJe 22/10/2015).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE COLETIVO. OFENSA AO ART. 530 DO CPC. AUSENCIA
DE PERTINENCIA TEMATICA. ARTS. 128 E 460 DO CPC. AUSENCIA
DE OFENSA AO PRINCIPIO DA CONGRUENCIA. APOSENTADO.
MANUTENCAO NAS MESMAS CONDICOES DE COBERTURA
EXISTENTES QUANDO DA VIGENCIA DO CONTRATO DE
TRABALHO. ALEGACAO DE OFENSA A RESOLUCOES.
INVIABILIDADE DA ABERTURA DA INSTANCIA ESPECIAL. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "a
impertinéncia do dispositivo legal apontado como violado, no sentido
de ser incapaz de infirmar o aresto recorrido, revela a deficiéncia das
razbes do recurso especial, fazendo incidir a Samula 284 do STF"
(STJ, AgRg no AREsp 144.399/RS, Rel. o Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/6/2012).

2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo ha ofensa ao principio
da congruéncia ou da adstricAio quando o0 juiz promove uma
interpretacdo logico-sistematica dos pedidos deduzidos, mesmo que
nao expressamente formulados pela parte autora.
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3. Ao ex-empregado e a seus dependentes deve ser assegurada a
manutencao no plano de saude coletivo, nas mesmas condi¢des que
gozavam quando da vigéncia do contrato de trabalho, desde que
assumam o pagamento integral da contribuicdo, a qual poder& variar
conforme as alteracBes promovidas no plano paradigma, sempre em
paridade com o que a ex-empregadora tiver que custear.

4. O recurso especial ndo constitui via adequada para a analise de
eventual ofensa a resolucgéo, tendo em vista que tal ato normativo néo
estd compreendido na expresséao "lei federal", constante da alinea a
do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 546.537/SP, Rel. o Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 4/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE
COLETIVO.APOSENTADORIA DO BENEFICIARIO. MANUTENCAO
DAS MESMAS CONDICOES DE ASSISTENCIA MEDICA E VALORES
DE CONTRIBUICAO. NAO VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INTERPRETACAO DO ART. 31 DA LEI 9.656/98. SUMULA N. 83/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO. SUMULA
N. 284/STF.

1. Nao viola o art. 535 do CPC o aco6rddo que, integrado pelo julgado
proferido nos embargos de declaragédo, dirime, de forma expressa,
congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razdes recursais.
2. A melhor interpretacdo a ser dada ao caput do art. 31 da Lei n.
9.656/98, ainda que com a nova redacao dada pela Medida Proviséria
1.801/99, é a de que deve ser assegurada ao aposentado a
manutencdo no plano de salde coletivo, com as mesmas condicdes
de assisténcia médica e de valores de contribuicdo, desde que
assuma o pagamento integral desta, a qual poderd variar conforme as
alteracfGes promovidas no plano paradigma, sempre em paridade com
0 que a ex-empregadora tiver que custear.

3. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como
divergentes é insuficiente para a comprovacao de dissidio pretoriano
viabilizador do recurso especial.

4. O recurso especial fundado na alinea "c" do inciso lll do art.

105 da Constituicdo Federal necessita da indicagdo do dispositivo
federal que teria recebido interpretacdo divergente. N&o sendo
cumprido esse requisito, o recurso especial ndo podera ser conhecido
por ndo ser possivel a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia
da Sumula 284 do STF.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 686.472/SP, Rel. o Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/8/2015, DJe 28/8/2015)

Outro nao foi o entendimento do acérdao impugnado, razdo pela qual incide
a Sumula n. 83 desta Corte, aplicavel a ambas as alineas autorizadoras, que dispde: "nao
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se
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firmou no mesmo sentido da decisao recorrida."

Diante dessas consideracdes, mantenho a decisdo agravada e nego
provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0060088-3 REsp 1.520.827 / SP
Ndmeros Origem: 175606 9220345692008826000090002 994080585350
PAUTA: 19/04/2016 JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . VICENTE REGINALDO D'ELBOUX
RECORRENTE . IVONE APARECIDA SILVEIRA D'ELBOUX
ADVOGADO : RICARDO STOCKLER SANTOSLIMA EOUTRO(S)
RECORRIDO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE S/A
ADVOGADO : FERNANDO NEVESDA SILVA EOQUTRO(S)
ADVOGADA : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO EOUTRO(S)
ADVOGADOS . CRISTINA MARIA GAMA NEVESDA SILVA EQUTRO(S)

LUIZ EDUARDO R DE MORAES E OUTRO(S)
JOSE HENRIQUE NEVES DA SILVA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VICENTE REGINALDO D'ELBOUX

AGRAVANTE : IVONE APARECIDA SILVEIRA D'ELBOUX
ADVOGADO : RICARDO STOCKLER SANTOSLIMA EOUTRO(S)
AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE S/A
ADVOGADOS : FERNANDO NEVESDA SILVA EOUTRO(S)

ADRIANA BARBOSA DE CASTRO EOUTRO(S)
CRISTINA MARIA GAMA NEVESDA SILVA EOUTRO(S)
LUIZ EDUARDO R DE MORAES E OUTRO(S)

JOSE HENRIQUE NEVESDA SILVA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otéavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



