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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 34.590 - SP (2012/0254579-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: VALTER LEITE SANTANA
: MARINA PINHAO COELHO

GUILHERME LOBO MARCHIONI

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. NULIDADE. JULGAMENTO DAS APELACAO.
INTIMACAO PESSOAL DO REU. NAO EXIGENCIA. ART. 392 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR DATIVO. OCORRENCIA. RECURSO EM HABEAS
CORPUS NAO PROVIDO.
1. A intimacdo pessoal do réu preso é exigida para a ciéncia da
sentenca condenatoria proferida em primeiro grau, ndo se
estendendo também para as decisdes de segunda instancia, eis
gue os demais chamamentos processuais ocorrem em nome do
seu defensor. Inteligéncia art. 392 do Cddigo de Processo Penal.
2. O réu respondeu solto ao processo e houve intimagéo pessoal
do defensor dativo da decisdo que confirmou a condenacdo em
sede recursal.
3. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,por

unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Ressalvou entendimento pessoal o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.Os Srs.

Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 34.590 - SP (2012/0254579-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : VALTERLEITE SANTANA
ADVOGADOS : MARINA PINHAO COELHO
GUILHERME LOBO MARCHIONI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO.SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(RELATOR):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por
VALTER LEITE SANTANA contra acérddo proferido pela 162 Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assim ementado (e-STJ, fl. 149):

HABEAS CORPUS - Alegacdo de nulidade pela nado intimacéo
pessoal do sentenciado da manutencdo da condenacdo pro V
acoérdéo - Posterior transito em julgado com expedi¢do de mandado
de prisdo para cumprimento de pena - Intimacdo pessoal do
advogado - Decurso in albis do prazo para recurso ordinario e
extraordinario - Transito em julgado da condenacéo - Exegese dos
arts. 392 e 574, CPP - Principio da voluntariedade recursal -
llegalidade néo verificada - Precedentes do STJ - Ordem denegada

Consta dos autos que o recorrente foi condenado pelo Tribunal do Juri,
em 16/10/2008, a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, a ser cumprida inicialmente em
regime fechado, pela préatica da conduta descrita no art. 121, § 29, inciso IV, do Cédigo
Penal, sendo-lhe assegurado o direito de apelar em liberdade, em razdo de ter
respondido solto ao processo.

A condenacéo transitou em julgado para o Ministério Pablico no dia
12/7/2011. Com o retorno dos autos a origem foi determinada a intimac&o pessoal do

defensor dativo - Dr. Adilson Gomes, que tomou ciéncia do acérddo no dia

24/1/2012. Transcorrido in albis o prazo para interposicao de recurso foi certificado o
transito em julgado da condenacéo, determinando a expedi¢cdo do mandado de prisao.

A presente impetracdo pretende, em sintese, a desconstituicido do
transito em julgado, em razéo da falta intimacéo pessoal do paciente.

Assevera que "é aceitdvel a notificagdo unicamente do defensor
guando este fora pelo réu constituido,b mas ndo quando é representado
processualmente por Defensor Publico” (e-STJ, fl. 166).
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Diante disso, pleiteia seja suspenso o transito em julgado de maneira
definitiva para abertura dos prazos recursais e a cassacao do mandado de priséo
expedido contra o recorrente.

O Ministério Publico Federal, ao se manifestar (e-STJ, fls. 192-196),
opinou pelo improvimento do recurso.

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 34.590 - SP (2012/0254579-8)
VOTO

O EXMO.SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(RELATORY):

A presente insurgéncia busca desconstituir o transito em julgado, em
razdo da falta de intimacdo pessoal do recorrente do acorddo que confirmou sua
condenacdo a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, a ser cumprida inicialmente em
regime fechado, pela préatica da conduta descrita no art. 121, 8 2°, inciso IV, do Cédigo
Penal, sendo-lhe assegurado o direito de apelar em liberdade, em razdo de ter
respondido solto ao processo.

No que se refere a alegada nulidade da certiddo de transito em julgado
da condenacéo, sabe-se que o artigo 392 do Cdédigo Penal disciplina a intimacéo da
sentenca condenatoria nos seguintes termos:

Art. 392. Aintimag&o da sentenca sera feita:

| - ao réu, pessoalmente, se estiver preso;

Il - ao réu, pessoalmente, ou ao defensor por ele constituido,
guando se livrar solto, ou, sendo afiancavel a infragéo, tiver
prestado fiancga;

lIl - ao defensor constituido pelo réu, se este, afiancavel, ou néo, a
infracdo, expedido o mandado de prisdo, néo tiver sido encontrado,
e assim o certificar o oficial de justica;

IV - mediante edital, nos casos do n° Il, se o réu e o defensor que
houver constituido ndo forem encontrados, e assim o certificar o
oficial de justica;

V - mediante edital, nos casos do n° lll, se o defensor que o réu
houver constituido também nao for encontrado, e assim o certificar
o oficial de justica;

VI - mediante edital, se o réu, nao tendo constituido defensor, ndo
for encontrado, e assim o certificar o oficial de justica.

8§ 1° O prazo do edital sera de 90 dias, se tiver sido imposta pena
privativa de liberdade por tempo igual ou superior a um ano, e de
60 dias, nos outros casos.

§ 2° O prazo para apelacdo correra apés o término do fixado no
edital, salvo se, no curso deste, for feita a intimacdo por qualquer
das outras formas estabelecidas neste artigo (grifei).

Ao que se depreende da normatizacdo do artigo 392 do Cddigo de
Processo Penal, a intimacdo pessoal do réu preso somente € exigida para a ciéncia do
teor da sentenca condenatoria proferida em primeiro grau, o que efetivamente ocorreu

no caso concreto, ndo se estendendo para as intimacdes das decisbes de segunda
instancia, eis que os demais chamamentos processuais ocorrem em nome do seu
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defensor.
A propdsito:

HABEAS CORPUS. CRIME DE TORTURA. SENTENCA
ABSOLUTORIA. ACORDAO CONDENATORIO. INTIMACAO
PESSOAL DO ACUSADO. INEXISTENCIA. CIENCIA AOS
ADVOGADOS CONSTITUIDOS. CONTRARRAZOES AO APELO
MINISTERIAL OFERTADAS PLEITEANDO A MANUTENCAO DA
DECISAO SINGULAR. PREJUIZO INEXISTENTE. EIVA NAO
CONFIGURADA.

1. Consolidou-se no ambito desta Corte Superior de Justica o
entendimento no sentido de que a intimag&o pessoal do acusado é
indispensavel apenas sobre o teor da sentenca condenatéria
proferida no primeiro grau de jurisdicdo, obrigatoriedade que né&o
se verifica com relacdo aos acorddos proferidos pelos Tribunais
patrios, cuja publicidade de satisfaz com a publicacdo do seu teor
na Imprensa Oficial em nome do defensor do acusado, ou mediante
intimagdo pessoal, caso se trate de defensor publico ou dativo.

(...)"

(HC 220.138/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 27/11/2012, DJe 03/12/2012)

No caso, o recorrente respondeu solto ao processo, assim, ndo ha
falar em nulidade por falta de intimagéo pessoal do réu do acordao confirmatério da
condenacdo, ainda mais porque o advogado dativo - Dr. Adilson Gomes - foi intimado
pessoalmente e tomou ciéncia do acérddo impugnado, no dia 24/1/2012, deixando
transcorrer in albis o prazo para recurso.

Ante 0 exposto, hego provimento ao recurso em habeas corpus.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Redlator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0254579-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 34.590/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1317519620128260000 451.01.2005.025640-0 642005 990090281197 RIO01CED20000
EM MESA JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : VALTERLEITESANTANA
ADVOGADOS : MARINA PINHAO COELHO
GUILHERME LOBO MARCHIONI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Ressalvou entendimento pessoal o Sr. Ministro Rogerio Schietti
Cruz.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



