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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°551.808 - SC (2014/0179421-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . OISA
ADVOGADOS . EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)
AGRAVADO . ENI TEREZINHA DA SILVA
ADVOGADO : CLAITON LUIS BORK E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ. VALOR DA
DIVIDA. MEROS CALCULOS ARITMETICOS. REVISAO. REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A matéria referente a violacdo dos temas inseridos no dispositivo do
art. 333, I, do CPC nado foi objeto de debate prévio nas instancias de
origem. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da
Sumula n°® 211 do STJ.

2. A alteracéo das conclusdes do acérdédo recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o ébice da
Sumula n® 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de abril de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°551.808 - SC (2014/0179421-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE - OIS.A
ADVOGADOS : EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ENI TEREZINHA DA SILVA
ADVOGADO . CLAITON LUIS BORK E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de

minha relatoria que negou provimento ao agravo em recurso especial assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM S/A. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. VALOR
DA DIVIDA. MEROS CALCULOS ARITMETICOS. NECESSIDADE
DE LIQUIDACAO DE SENTENCA. QUESTAO DE PROVA. SUMULA
7/STJ. 512 e 515, do CPC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 211/STJ. DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. AGRAVO
NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 138).

Nas razdes do regimental, o agravante alega inaplicabilidade da Sumula n°
211 do STJ, pois os fundamentos do acorddo recorrido foram devidamente
prequestionados implicitamente.

Afirma néo incidir a Sumula n® 7 do STJ, por ndo haver necessidade de
reexame fatico-probatério.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°551.808 - SC (2014/0179421-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. OISA
© EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)
© ENI TEREZINHA DA SILVA
: CLAITON LUIS BORK E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ. VALOR DA
DIVIDA. MEROS CALCULOS ARITMETICOS. REVISAO. REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A matéria referente a violacdo dos temas inseridos no dispositivo do
art. 333, Il, do CPC ndo foi objeto de debate prévio nas instancias de
origem. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da
Sumula n°® 211 do STJ.

2. A alteracéo das conclusdes do acérdao recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o Gbice da
Sumula n°® 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 551.808 - SC (2014/0179421-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . OIS.A
ADVOGADOS : EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ENI TEREZINHA DA SILVA
ADVOGADO : CLAITON LUIS BORK E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Em relacdo a violacédo dos temas inseridos nos dispositivos dos arts. dos
arts. 512 e 515, ambos do CPC, tidos por ofendido, ndo foi enfrentada pelo Tribunal de
origem, nem mesmo depois da oposi¢cao dos embargos de declaragéo.

E assente nesta Corte o entendimento de que é condi¢&o sine qua non ao
conhecimento do especial que a questao federal relativa ao dispositivo legal indicado como
malferido nas razdes de recurso tenha sido ventilada no contexto do acérdao objurgado,
com emissao de juizo de valor e interpretacao de seu sentido e compreensao, 0 que nao
ocorreu no caso.

Inafastavel a incidéncia da Sumula n° 211/STJ, verbis: Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo.

Caberia a parte, nas razées do seu especial, alegar a violacdo do art. 535
do CPC, a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel omissdo no
julgado, o que nao foi feito.

De outra, parte, o Tribunal de origem, ao analisar o acervo
fatico-probatério dos autos, no que se refere a liquidacdo de sentenca, julgou nos
seguintes termos:

Isso porque a execugdo de provimentos jurisdicionais
condenatérios como o presente ndo exige a instauracao da fase
procedimental de liquidacdo de sentenca - seja por arbitramento ou
por artigos - j& que a apuracgdo quantitativa do quantum debeatur
pode ser feita mediante a elaboracdo de simples célculo aritmético,
nos termos do art. 475-B do Cédigo de Processo Civil.

[.]
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Pelo mesmo motivo, afigura-se despicienda a realizagdo de prova
técnica quando j& iniciado o cumprimento de sentenca
acompanhado de simples calculo, haja ou ndo apresentacdo de
impugnacédo. Ora, a andlise da ocorréncia, ou ndo, de excesso de
execucdo torna-se possivel com fundamento exclusivamente em
cbmputo aritmético e, principalmente, sob o prisma das teses e
antiteses construidas processualmente pelas Partes - arts. 475-B,
475-3, 475-L e 475-M, todos do CPC.

O Cdbdigo de Processo Civil deixa claro que o entendimento
segundo o qual, no caso concreto, o cumprimento de sentenca
deve ser iniciado & mingua de prévia liquidacéo - art. 475-B do CPC
- € incompativel com o posicionamento no sentido de que se faz
necessaria pericia - art. 475-C do CPC.

Nessa alheta, determinar a realizacao de prova pericial depois de ja
iniciado o cumprimento com simples célculo significa transformar a
execucao que ja esta em andamento em fase de liquidacéo, o, que
se mostra desnecessario e impertinente em casos como O
presente.

Alias, em havendo duvida acerca de o valor exigido pelo Exequente
ser, ou ndo, excessivo para ser diretamente penhorado, deve o
Magistrado a quo valer-se da permissdo contida nos 88 3° e 4° do
art. 475-B do Cdadigo Buzaid.

Nessa hipotese, podera ser penhorado o valor indicado pelo
contador do juizo, mas a execugdo continuard seu curso
considerando o quantum apresentado pelo credor (e-STJ, fls.
57/59).

Dessa forma, para se chegar a conclusado diversa da que chegou o eg.
Tribunal de origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco fatico-probatorio carreado
aos autos, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial, com respaldo na
Sumula n°® 7 desta Corte: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.

A propésito, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. BRASIL TELECOM. SUBSCRICAO DE ACOES.
ACAO DE COBRANCA. VALOR DA DIVIDA. MEROS CALCULOS
ARITMETICOS. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
DESNECESSIDADE. REVISAO. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DECISAO
UNIPESSOAL. INVIAVEL COMO PARADIGMA.

1. N&o se conhece do recurso especial interposto com base na
alinea "c" do permissivo constitucional, quando a divergéncia nao é
demonstrada nos termos em que exigido pela legislacdo processual
de regéncia (art. 541, paragrafo unico, do CPC, c/c art. 255 do
RISTJ).
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2. Aindicacdo de deciséo unipessoal como paradigma com fito de
demonstrar a existéncia de divergéncia jurisprudencial a embasar o
recurso especial pela alinea "c" é inviavel, uma vez que, nos moldes
previstos na lei processual e no Regimento desta Corte, somente a
decisao colegiada se presta para tal mister. Precedentes.

3. Se 0 acordao recorrido afirmou que a apuracdo do valor da
condenacdo depende apenas de calculos aritméticos, a alegacao
da recorrente quanto a necessidade de realizacéo de liquidacao s6
poderia ter sua procedéncia verificada mediante incursédo no acervo
fatico-probatdrio da causa, o que se revela defeso em sede de
recurso especial ante o ébice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no Ag 1.392.747/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, DJe 7/2/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA. A(;AO DE
COBRANCA. RESERVA DE POUPANCA. PROCEDIMENTO DE
EXECUCAO DE SENTENCA. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO.
DESNECESSIDADE. QUESTAO DE PROVA. SUMULA STJ/7.

Se o Acoérdado recorrido afirmou que a apuracdo do valor da
condenacao depende apenas de célculos aritméticos, a alegacgéo
da recorrente quanto a necessidade de realizacdo de liquidacao
por arbitramento sO poderia ter sua procedéncia verificada
mediante incursdo no acervo fatico-probatério da causa, o que €
vedado em ambito de Recurso Especial, a teor do enunciado 7 da
Sumula deste Tribunal. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1.066.394/RJ, Terceira Turma, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, DJ 28/11/2008)

Dessa forma, mantém-se a decisdo agravada, por ndo haver motivos
para se altera-la.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0179421-1 AREsp 551.808 / SC

NUmeros Origem: 083070002463 20130039915000000 20130039915000100 20130039915000200
20130039915000201 271606920148240000 83070002463

EM MESA JULGADO: 14/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . Ol SA

ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHOE OUTRO(S)

MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)
AGRAVADO . ENI TEREZINHA DA SILVA
ADVOGADO : CLAITON LUISBORK E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OISA

ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUSA E OQUTRO(S)

AGRAVADO : ENI TEREZINHA DA SILVA

ADVOGADO : CLAITON LUISBORK E OQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bobas Cueva (Presidente) e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



