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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.252.340 - MG (2009/0226009-9)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CIGNA SEGURADORA SA

ADVOGADOS : RICARDO GORGULHO CUNNINGHAM E OUTRO(S)

VANESSA VIEIRA LACERDA E OUTRO(S)

AGRAVADO : SV T (MENOR) E OUTRO

REPR. POR - MC

ADVOGADO . SEBASTIAO DE FREITASMELO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO DE SEGURO. ALEGAQAO DE OFENSA AO ARTIGO
535 DO CPC PELO ACORDAO RECORRIDO. INEXISTENCIA.
RECURSO ESPECIAL QUE PRETENDE, SOB ALEGACAO DE
OFENSA A PRECEITOS DE LEI FEDERAL, A REVISAO DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. N&o ha que se cogitar em ofensa ao artigo 535 do CPC, pois o Tribund
loca examinou as questdes suscitadas pela parte, ainda que ndo tenha
acolhido sua pretensdo.

2. Se 0 exame da insurgéncia demanda a contrgposicdo entre 0s
fundamentos do acérddo impugnado e agueles deduzidos no recurso
especia, mediante a andise do substrato fético constante dos autos, o seu
trénsito esbarra no enunciado da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de mar¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.252.340 - MG (2009/0226009-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CIGNA SEGURADORA S/A

ADVOGADOS : RICARDO GORGULHO CUNNINGHAM E OUTRO(S)

VANESSA VIEIRA LACERDA E OUTRO(S)

AGRAVADO : SV T (MENOR) E OUTRO

REPR. POR - MC

ADVOGADO : SEBASTIAO DE FREITAS MELO E OUTRO(S)
RELATORIO

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Cuida-se de agravo regimental contra decisBo que negou provimento a agravo
intentado para emprestar transito a recurso especial obstado na origem.

Postula-se a reforma da decisdo, pelos seguintes fundamentos. @) o exame da
ilegitimidade passiva da agravante prescinde da andise de provas; b) ao n&o emitir pronunciamento
acerca do artigo 758 do Cadigo Civil, que exige que a prova do seguro segja feita com a exibicéo da
gpdlice ou do bilhete do seguro, e, na sua falta, por documento que prove o pagamento do prémio, o
acorddo ofendeu o artigo 535 do CPC, pois se trata de questdo indispensével ao dedinde da lide; €)
as recorridas ndo se enquadram no conceito de hipossuficiente e ndo ficou comprovada a
verossmilhanga de suas adegacbes a determinar a inversio do Onus da prova, d) as
recorridas/agravadas ndo apresentaram com a inicid 0s documentos essenciais a propositura da

acao, impondo o seu indeferimento.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.252.340 - MG (2009/0226009-9)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CIGNA SEGURADORA SA

ADVOGADOS : RICARDO GORGULHO CUNNINGHAM E OUTRO(S)

VANESSA VIEIRA LACERDA E OUTRO(S)

AGRAVADO : SV T (MENOR) E OUTRO

REPR. POR - MC

ADVOGADO . SEBASTIAO DE FREITAS MELO E OUTRO(S)
VOTO

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

A agravante indste na ofensa ao artigo 535 do CPC, pois, segundo entende o
acorddo, deixou de se pronunciar acerca de questdo indispensivel a correta solucdo da controvérsia

posta nos autos.
N&o é bem assm.
O acordao recorrido, ao analisar 0 agravo retido, no qua a ora agravante suscitou a

matéria relativa a auséncia de comprovagdo do seguro contratado, assm manifestou-se:

A inversdo do 6nus da prova decorre da verossimilhanca da
alegacdo ou hipossuficiéncia do consumidor, a critério do juiz,
conforme dispde o artigo 6°, inciso VIII, do CDC.

No caso, foi determinada com acerto. E que as Agravadas
provaram ser filhas do segurado da Agravante, juntaram documento
indicativo da contratacéo do seguro, e, diante da impossibilidade de
juntada da apdlice e contrato, tal encargo coube a Agravante, nos
termosda lel (fl. 130).

Como se vé ocorreu a aplicagdo da inversdo do Onus da prova em favor das
agravadas, que juntaram documento tido como suficiente a comprovar a contratagcéo do seguro e 0

direito ao recebimento do prémio.

Portanto, a questdo foi andisada, e ndo ha que se cogitar de infringéncia do artigo
535 do CPC.

No que diz respeito as alegacdes de ilegitimidade passiva, auséncia de comprovacdo
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da hipossuficiéncia das recorridas e da verossmilhanca de suas aegagdes a determinar a inverséo
do 6nus da prova, assm como de que a inicid ndo foi ingruida com os documentos essenciais a

propositura da agdo, o aresto colegiado assm firmou:

A Apelante ndo produziu a prova cabal da cessdo do seguro
contratado com o pai das Apeladas, como deveria nos termos do artigo
333, inciso 11, do CPC.

E que, embora os autos revelem negdcio havido entre a
Apelante e a companhia ASSURANT SEGURADORA SA (f.85/96, f.
143 e f.176), a prova de que o seguro celebrado com o pai das
Apeladas foi cedido ndo veio para os autos, sequer, a da eventual
contratacao.

Assim, é inadmissivel qgue uma Seguradora nao tenha controle
de seus negocios. A prova das Apeladas prevalece porque néo foi
desconstituida.

(...)

A acéo foi proposta coma prova ao alcance das Apeladas e a
obrigacéo de desconstitui-la cabe & Apelante com a inversdo do énus
da prova. Como dito acima, ndo é admissivel que uma Seguradora ndo
tenha o controle efetivo de seus negdcios, ainda que para negar, com
eficiéncia, a contratacéo do seguro.

A Apelante alega como argumento de resisténcia a cesséo de
sua carteira de seguro coletivo para ASSURANT SEGURADORA F/A,
negocio que se revelou evidenciado, contudo, ndo em relacdo ao
seguro celebrado com o pai das Apeladas ((f.85/96, f. 143 e .176).

Neste contexto, a tutela juridica de pagamento deve ser
confirmada. E preciso anotar que a Apelante deveria ter trazido aos
autos a relacdo de segurados do periodo a que se refere o contrato
com o pai das Apeladas, bem como a de todos os segurados envolvidos
na cessao firmada com a ASSURANT SEGURADORA SA.

Sem tal atitude, prevalece a prova da contratacdo do
segurado de fl. 08.

(...)- (fls. 346-349). (grife).

A seguradora recorrente afirmou em sua peticdo de recurso especid que a)
demonstrou ter cedido todos os direitos e obrigages relativos a totalidade de sua carteira de seguros
vigentes a Assurant Seguradora; b) nos termos da cldusula 62 do contrato, a recorrente se
responsabilizou pelos sinistros ocorridos antes da cessao da carteira de seguro; €) o Snistro ocorrido
com o pa das recorridas aconteceu apés a transferéncia, e, assm, quem é responsavel peo seguro
€ a empresa cessionaria; d) se a cessao abrangeu toda a carteira de seguros da recorrente, € certo

gue, exigindo contrato de seguro entre o pa das recorridas e a recorrente, este também foi objeto
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da cessdo; €) a inversdo do 6nus da prova sd pode ser concedida se comprovada a hipossuficiéncia
da parte ou se verossimil tal afirmacao; f) a inicid ndo foi indruida com a apdlice de seguro,
documento indispensavel a propositura da acéo.

E evidente que o exame da insurgéncia recursal demanda a contraposico entre os
fundamentos do acdrddo impugnado e agueles deduzidos no recurso especial, mediante a andise do
substrato fatico constante dos autos, que, como dito na decisdo agravada, esbarra no enunciado da
Simula 7 desta Corte.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0226009-9 Ag 1.252.340/ MG
Numeros Origem: 10313041448223 10313041448223004
EM MESA JULGADO: 18/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : CIGNA SEGURADORA S/A
ADVOGADOS : VANESSA VIEIRA LACERDA E OUTRO(S)
RICARDO GORGULHO CUNNINGHAM E OUTRO(S)
AGRAVADO : SVT (MENOR) EOUTRO
REPR. POR :MC
ADVOGADO : SEBASTIAO DE FREITASMELO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CIGNA SEGURADORA S/A
ADVOGADOS : VANESSA VIEIRA LACERDA EOUTRO(S)
RICARDO GORGULHO CUNNINGHAM E OUTRO(S)
AGRAVADO : SVT (MENOR) EOUTRO
REPR. POR :MC
ADVOGADO : SEBASTIAO DE FREITASMELO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdlom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



