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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 111.079 - DF (2010/0052651-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : VIACAO PLANALTOLTDA - VIPLAN

AGRAVADO : MARIA CAROLINA CANEJO COUTINHO

ADVOGADO : RICARDO AZEVEDO LEITAO

REU : TRANSPORTADORA WADEL LTDA E OUTROS

SUSCITANTE : TRANSPORTADORA WADEL LTDA E OUTROS

ADVOGADA : THAISA FELIX DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

SUSCITADO - JizO DE DIREITO DA VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DE BRASILIA - DF

SUSCITADO - JUIZO DA 3A VARA DO TRABALHO DE BRASILIA - DF

SUSCITADO : JUiZO DA 75A VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JJizO DO
TRABALHO E JUiZO DA VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES
JUDICIAIS. EMPRESA SUSCITANTE EM RECUPERACAO JUDICIAL.
COMPETENCIA DO JUiZO FALIMENTAR PARA TODOS OS ATOS QUE
IMPLIQUEM RESTRICAO PATRIMONIAL. PRECEDENTES.

1. Ha manifesta incompatibilidede entre o cumprimento do plano de recuperacéo
judidd previamente gprovado e homologado e o prosseguimento das execucdes
individuals guizadas em face da empresa em recuperacao.

2. A La 11.101/05, dém de buscar a preservacdo da empresa em recuperacéo e
a manutencdo de suas atividades, reconheceu em seus arts. 54 e seguintes o
privilégio dos créditos traba histas sobre os demas

3. Aprovado e homologado o plano de recuperacdo judicid, € do juizo de
faéncias e recuperages judicias a competéncia para quaisquer atos de execucéo
rel acionados a reclamacies traba histas movidas contra a empresa suscitante.

4. Agravo regimentd provido.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da Segunda

Secéo do Superior Tribund de Judtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unenimidade, dar provimento ao agravo regimentd e declarar a
competénciado Jizo de Dirdto da Vara de Faéncias e Recuperacfes Judicias de Bradlia- DF,

nos termos do

voto da Sra. MinigraRdatora. Os Srs. Minigros Jodo Otéavio de Noronha, Sdne

Beneti, Luis Fdipe Sdoméo, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gdlatti,
Vasco DdlaGiuginae Aldir Passarinho Junior votaram com a Sra. Minidra Relatora

Bradilia(DF), 13 de ail de 2011(Data do Julgamento).
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 111.079 - DF (2010/0052651-7)

AGRAVANTE : VIACAO PLANALTOLTDA - VIPLAN

AGRAVADO : MARIA CAROLINA CANEJO COUTINHO

ADVOGADO . RICARDO AZEVEDO LEITAO

REU : TRANSPORTADORA WADEL LTDA EOUTROS

SUSCITANTE : TRANSPORTADORA WADEL LTDA EOUTROS

ADVOGADA : THAISA FELIX DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

SUSCITADO : JizO DE DIREITO DA VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DE BRASILIA - DF

SUSCITADO : JUiZO DA 3A VARA DO TRABALHO DE BRASILIA - DF

SUSCITADO : JUiZO DA 75A VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Reatora):

Tratase de ooflito podtivo de competéncia suscitado  por
TRANSPORTADORA WADEL LTDA., EXPRESSO BRASLIA LTDA. VIPLAN —
VIACAO PLANALTO LTDA., LOTAXI TRANSPORTES URBANOS LTDA., CONDOR
TRANSPORTES URBANOS LTDA. e AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA.
en face do UiZO DE DIREITO DA VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES
JUDICIAIS DO DISTRITO FEDERAL, do JUiZO DA 3 VARA DO TRABALHO DE
BRASILIA — DF e do JUiZO DA 752 VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP.

Ac0es: Recuperagdes udidias e Reclamaco trabahisa

Reclamacao trabalhista: guizada por MARIA CAROLINA CANEJO

COUTINHO DOMINGOS APARECIDO DE OLIVEIRA an face da VASP — VIACAO

AEREA SAO PAULO SA. (e-STJ fls 55/56). A acdo foi julgada procedente, tendo sido

posteriormente determinada a desconsideracdo da persondidade juridica da reclamada e a

consequente penhora de bens de propriedade das empresas sustitantes a da coligadas, para a
satisfacdo do débito da redamante (e-STJfl. 79).

Recuperacdes Judiciais as dividas trabdhistas da VASP colocaram as

empresas suscitantes, pertencentes ao grupo econdmico conhecido como “Grupo Canhedo”, em
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grandes dificuldades financdras, de modo que a Unica dtenaiva que lhes restou foi o
requerimento de recuperacé@o judicid. O processamento das Recuperagbes Judidas requeridas
por agumeas das suscitantes foi sstematicamente deferido pelo JUiZO DE DIREITO DA VARA
DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO DISTRITO FEDERAL, nos seguintes

termos

l. TRANSPORTADORA WADEL LTDA., em 24/11/2008 (e-STJfls 27/29)

Il VIPLAN —VIACAO PLANALTO LTDA., em 11/11/2008 (e-STJfls. 30/33)

1. LOTAXI TRANSPORTES URBANOSLTDA., em 21/1/2010 (e-STJfls 34/39)

IV.  CONDOR TRANSPORTES URBANOSLTDA., en 23/3/2010 (e-STJfls 40/44)

V.  AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA., em 13/11/2008 (e-STJ fls
46/48).

N&o hd nos autos, notida acerca do processamento de eventud pedido de
recuperacao judida formulado pela suscitante EXPRESSO BRASILIA LTDA.

Conflito de competéncia: as suscitantes degam que 0s atos expropriatdrios
determinados pelo JUiZO DA 752 VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO / SP vidam o
principio do Juizo universd de fadéncias, pois com o deferimento do processamento de seus
pedidos de Recuperagio Judidd peo JUiZO DE DIREITO DA VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DO DISTRITO FEDERAL, “todas as agBes trebahistas
autbnomas movidas em face das Suscitantes, que tivessam por objetivo a execucdo de seu
patrimonio ou mesmo limitacdo na destinacdo da renda ou pretensdo imposicdo do modo e vaor
das dienagbes, deveriam ser imediaiamente suspensas, pois conflitam com a recuperacéo judicd”
(e-STJfls 1/18).
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Asam, as suscitantes requereram a antecipacdo dos efdatos da tutda para a
“imediata suSpensdo do processo em curso perante o i. Jizo da 752 Vara do Trabdho da
Comarca de S&o Paulo — SP, bem como do processo em andamento perante o i. Jizo da 32 vara
do Trabadho da Comarca de Brasilia — DF, determinando-se o recolhimento do mandado de
remocdo dos veiculos penhorados e a devolucéo de eventuas vaores depositados em Jizo”
(e-STJfl. 18).

Deciséo unipessoal: de minhalavra, na qua ndo conhed o presente conflito
de competéncia, conforme atesta a ementaa sequir (e-STJ fls 196/202).

COMERCIAL. CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA
COMUM E DO TRABALHO. LEI 11.101/05. RECUPERACAO JUDICIAL.
SUSPENSAO DE ACOES E EXECUCOES. PRAZO.

- Superado 0 prazo de suspensdo previsto no art. 6°, 88 4°e 5° da Le n°
11.101/05, sem que tenha havido a aprovacdo do plano de recuperacéo, devem as
acoes e execucgoes individuals retomar 0 seu curso, até que seja aprovado o plano
ou decretada a faléncia da empresa.

- O legidador concatenou o periodo de suspensdo de 180 dias com os
demais prazos e procedimentos previstos no tramite do proprio pedido de
recuperacdo, que deve primar pela celeridade e efetividade, com vistas a evitar
maiores prejuizos aos trabalhadores e a coletividade de credores, bem como a
propria empresa devedora.

- A funcdo socid da empresa exige sua preservacdo, mas ndo a todo custo.
A sociedade empreséria deve demonstrar ter meios de cumprir eficazmente ta
fungdo, gerando empregos, honrando seus compromissos e colaborando com o
desenvolvimento da economia, tudo nos termos do art. 47 da Lei n° 11.101/05.
Para tanto, admitindo estar em crise econdmico-financeira, tendo recorrido ao
Poder Judici&io para requerer sua recuperacdo, a empresa ja deve contar com
um plano eficiente de reestruturacdo, a ser apresentado em juizo, e,
principdmente, mostrar disposico de resolver o impasse 0 mais breve possivel.
Nesse contexto, a suspensdo, por prazo indeterminado, de acdes e execucdes
contra a empresa, antes de colaborar com a fungéo socid da empresa, significa
manter trabalhadores e demais credores sem acdo, 0 que, ha maoria das vezes,
terd efeito inverso, contribuindo apenas para 0 aumento do passivo que originou 0
pedido de recuperacéo.

- Outrossm, uma vez gprovado o plano de recuperacdo, ndo se faz plausivel
a retomada das agoes e execucOes individuas apds o0 decurso do prazo legd de
180 dias, pois nos termos do art. 59 da Lel n° 11.101/05, ta aprovacdo implica
novagao.

- Em situagBes excepcionais, a serem oportunamente enfrentadas por esta
Corte, a regra pode comportar excecdes. Todavia, 0 temperamento bandizado e
desmedido do prazo de suspenséo pode, desde j& importar retrocesso para o
drama vivido na época das intermindvels concordatas, que o legidador procurou
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sepulltar.
Conflito ndo conhecido.

Agravo Regimental: requer a reforma da decisdo unipessod acima referida,
ingdindo na tese segundo a qud “as condrigbes parimonias determinadas pela Judica do
trabaho, que recaem sobre os bens das empresas do 'grupo econdmico', condituem atos de
usurpacdo de competéncia exdudva do juizo universd da Recuperacéo Judicd” (e-STJ fls
205/212).

Parecer do MPF: delavrado i. Subprocurador-gera da RepUblica Durvad Tadeu
Guimarées, opinou-se pelo “néo provimento do agravo regimentd” (e-STJ fls 227/229).

E o rdatdrio.
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 111.079 - DF (2010/0052651-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE . VIACAO PLANALTOLTDA - VIPLAN

AGRAVADO : MARIA CAROLINA CANEJO COUTINHO

ADVOGADO . RICARDO AZEVEDO LEITAO

REU : TRANSPORTADORA WADEL LTDA EOUTROS

SUSCITANTE : TRANSPORTADORA WADEL LTDA EOUTROS

ADVOGADA : THAISA FELIX DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

SUSCITADO : JizO DE DIREITO DA VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DE BRASILIA - DF

SUSCITADO : JUiZO DA 3A VARA DO TRABALHO DE BRASILIA - DF

SUSCITADO : UiZO DA 75A VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Reatora):

Cinge-se a lide a ddfinir a competéncia para processar e julgar as agoes e

execucdes guizadas em face de empresas em regime de recuperacéo judicd.

| — Legitimidade Ativa das Suscitantes

Antes da andise do presente corflito de competéncia, julgo necessaio
desenvolver dgumeas cons deracdes introdutdrias sobre o tema debatido nestes autos.

O presente conflito foi suscitado por diversas empresas do grupo econdmico
conhecido por “Grupo Canhedo”, degadamente interessadas em sua solucdo. Tendo em vida a
desconsideracio da persondidade juridica da fdida VASP — VIACAO AEREA SAO PAULO
S.A, as Sustitantes airmam foram indluidas no polo passivo de diversas reclamagdes traba hisas
origindmente movidas em face da VASP, nos termos do art. 2°, § 2°, da CL T, que determinaa
responsabilidade solidaria“ para os efeitos da relacdo de emprego.”

As Sustitantes relatam, ainda, que a superveniéncia de diversas condirighes
patrimoniais determinadas pel os Juizos do Trabaho trouxe-hes graves dificuldades financeiras, de
modo que a Unica dternativa que Ihes restou fai 0 requerimento de recuperacao judicid.

Os bens edivamente penhorados nestes autos, contudo, sdo de titularidade
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excdusgva da TRANSPORTADORA WADEL LTDA., conforme atesta 0 auto de penhora de fl.
135 e-STJ. Essa informacéo fa também corroborada pelas Suscitantes em suainidd (e-STJ fl.
2).

Assm, ndo obstante 0 deferimento do processamento e a concessao dos
pedidos de recuperacdo judidd formulados pea maoria das Suscitantes, verificase que os
efdtos da execucdp promovida peos JUiZOS DA 75 VARA DO TRABALHO DE SAO
PAULO/ SP e da 32 VARA DO TRABALHO DE BRASILIA / DF aingem, por ora, somente
0s veiculos de propriedade da TRANSPORTADORA WADEL. N&o ha, nos autos, quaisquer
documentos que comprovem congricdo supostamente indevida sobre 0 patrimonio das demas
sociedades empresarias, razéo pelaqua |hes fdtalegitimidade ativa para pletear direito dheio em
nome préprio, indusive em sede de conflito de competéncia

De fao, ndo é possved conferir as outras Suscitantes a indigpensave
legitimidade diva para pleitear a descondtituicdo da penhora de bens que néo lhes pertencem.
Quanto a das, dém do mals, é correto dirmar que inexige judificaiva para o conflito, pois os
Juizos Suscitante e Suscitado ndo proferiram quaisquer decisies que as aetassem diretamente.
Portanto, com relagio as Suscitantes VIPLAN — VIACAO PLANALTO LTDA.; LOTAXI
TRANSPORTES URBANOS LTDA.; CONDOR TRANSPORTES URBANOS LTDA. e
AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA., nZo ha como conhecer do corflito.

I1. A solucéo da controvérsa

A época em que foi publicada a decisio recorrida, 0 JUIZO DE DIREITO DA

VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO DISTRITO FEDERAL ainda

néo havia proferido a decisio de concessfo da recuperacdo judidd da Suscitante

TRANSPORTADORA WADEL LTDA., proprietaria dos veiculos penhorados nos autos da
reclamaco traba hista que originou o presente conflito.

Em razéo da Questdo de Ordem levantada na Sessdo de 10/3/2010,

contudo, os membros da 22 Secdo desta Corte estabe eceram que na distribuicéo dos conflitos de

competéncia, serdo observadas as regras de prevencdo contidas no RISTJ. Diante dessa
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deliberacéo, assumi a rlatoria dos conflitos de competéncia relacionados as agles e execugdes
guizadas em face da VASP e das demds sociedades empresarias pertencentes ao Grupo
Canhedo.

E por esse motivo que tenho conhecimento da decisio judidd que
concedeu a recuperacdo judicda da TRANSPORTADORA WADEL em 28/9/2010, pois essa
cdrcunddncia foi noticiada em inlmeros conflitos de competéncia no qud essa empresa figura
como parte,

Em atencdo aos principios da economia e da ceeridade processud -
elevados a condicdo de garantia condituciond pela EC 45/04 - o novo panorama faico (a
concessao da recuperacéo judidd) ndo pode ser smplesmente ignorado. 1Sso porque seria no
minmo improdutivo exigir da parte o guizamento de nova agdo, crcungéncia que somente
retardaria a prestacdo jurigdiciond, devaia a carga de trabadho do ja assoberbado Poder
Judici&io e sujetaria a Suscitante aos encargos inerentes a um NOVO Processo.

Assm, compulsando a documentacdo trazida aos autos, constatase a
necessidade de deerminar a suspensio dos atos expropriatérios executados pdo Jizo
Trabahista. E pecifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, umavez aprovado o plano
de recuperacéo judidd, € do juizo respectivo a competéncia para tomar todas as medidas de
condlricdo e de venda de bens integrantes do patrimdnio da empresa, sujeitos ao plano de
recuperacén. Nesse sentido os seguintes precedentes. CC 103.025/SP (Rd. Min. Fernando
Goncalvez, 22 Secdo, DJ de 5/11/2009); CC 100.922/SP (Rd. Min. Sidnei Beneti, 22 Secdo, DJ
de 26/6/2009); CC 88.661/SP (Rd. Min. Fernando Gongalves, 22 Secao, DJe de 28/5/2008) e
CC 61.272/RJ (Rel. Min. Ari Pargendler, 22 Secéo, DJ de 25/6/2007), entre outros.

Com efeto, nas hipdteses en que o plano for aprovado e homologedo,
néo € razoave permitir 0 prasseguimento de atos de execucdo contra a empresa em recuperacao
judidd. Isso porque a expropriacéo dos bens que compdem o aivo da empresa em recuperacéo
fadmente provocard prejuizos que colocardo em risco o proprio cumprimento do plano, de
mandraatornar inevitave o decreto de fdéndada suscitante.

A quebra, contudo, a ninguém interessa caso sga verificada, novamente

ocasionara a suspensdo de todas as aghes de execucdo guizadas contra a fdida, ou sga, fara
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com que sga reiniciado o ciclo. Permitir o ssguimento das execucdes trabahistas individuas,
portanto, va contra o principio da universdidede e da preservacéo da empresa (art. 47 daLe n°
11.101/2005).

N&o se trata, agui, de predigiar a recuperacdo econdmico-financara da
empresa em detrimento dos interesses dos credores trabahistas. Os arts. 54 e ssguintes da Lea
11.101/2005 estabelecem preferéncia e privilégios aos “créditos derivados da legidacéo do
trabadho’, os quas ja deverdo estar induidos no plano de pagamentos apresentado pela
suscitante, aprovado pea assembléa gerd de credores e homologado peo Juizo de Direito da da
Vara de Fdéncias e RecuperacBes Judidiais do Didrito Federd. Além do mas, pode o
reclamante / exeqlente requerer ao iz do Trabaho, tanto na recuperacéo judicid quanto na
fdénda, a expedicéo de ofico ao Juizo Fdimentar para olicitar a reserva de seu crédito (art. 6°,
83° da Lea 11.101/05). O art. 768 da CLT igudmente estabelece a prioridade de tramitagéo
para todos os dissidios cuja decisdo deva ser executada perante o dizo Fimentar.

Ressdvo, porém, que s tendo sSdo observada a aprovacéo do plano de
recuperacdo judicdd da WADEL, nada impede que, havendo saldo credor do reclamante, hga o
prosseguimento, na Justica do Trabaho, da execucéo face as outras empresas integrantes do
Grupo VASP gque néo tenham obtido a concessao da recuperacéo judicd.

Forte nessas razfes, em atencdo ao principio da preservacdo da empresa (art.
47 daLd 11.101/05), DOU PROVIMENTO a0 agravo regimenta, a fim de conhecer o corflito
no que se refere a TRANSPORTADORA WADEL LTDA. e declarar a competéncia do Juizo
da VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO DISTRITO FEDERAL.
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Secretario

Bd. RICARDO MAFFEIS MARTINS

AUTOR
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AUTUACAO
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SUSCITADO . JUiZO DA 3A VARA DO TRABALHO DE BRASILIA - DF
SUSCITADO : JUiZO DA 75A VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental e declarou a
competéncia do Juizo de Direito da Vara de Faléncias e RecuperacBes Judiciais de Brasilia - DF,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Sidnel Beneti, Luis Felipe Salom&o, Raul
Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TJRS) e Aldir Passarinho Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.



