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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 969.015 - SC (2007/0244421-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : LUIZ RENATO GARCEZ DE OLIVEIRA MELLO

ADVOGADO . FLAVIO FRAGA E OUTRO(S)

AGRAVADO : BENTA MADALENA BRITO MACHADO

ADVOGADO : JULY CARLA B FREYGANG GUERRA E OUTRO(S)

INTERES. : SOCIEDADE DIVINA PROVIDENCIA HOSPITAL SANTA ISABEL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. REEXAME DE MATERIA DE FATO. PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADO.

1. Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes deve ser afastada a
alegada violacdo aos arts. 165 e 535 do Cédigo de Processo Civil.

2. A responsabilidade subjetiva do médico (CDC, art. 14, 84°) ndo exclui a possibilidade
de inversdo do 6nus da prova, se presentes os requisitos do art. 6°, VI, do CDC,
devendo o profissional demonstrar ter agido com respeito as orientacdes técnicas
aplicaveis. Precedentes deste Tribunal.

3. A verificacdo da presenca dos requisitos estabelecidos art. 6°, VI, do CDC
(verossimilhanca da alegacao ou hipossuficiéncia), implica reexame de matéria de fato
vedado pela Sumula 7.

4. A caracterizacdo do dissidio jurisprudencial, nos termos dos artigos 541, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Civil e 255, 88 1° e 2° do RISTJ, € necesséaria a
demonstracédo da similitude de panorama de fato e da divergéncia na interpretacdo do
direito entre os acordédos confrontados.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha,
Luis Felipe Salom&o e Raul Araudjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior.

Brasilia (DF), 07 de abril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 969.015 - SC (2007/0244421-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Cuida-se de agravo regimental
interposto da decisdo de fls. 217/219, proferida pelo Ministro Massami Uyeda, cuja
ementa foi lavrada nos seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - JUiZO DE ADMISSIBILIDADE —
INCURSAO NO MERITO - POSSIBILIDADE - VIOLAGCAO DO
ARTIGO 535 DO CPC - INOCORRENCIA - ACORDAO QUE
ANALISOU FUNDAMENTADAMENTE TODA A CONTROVERSIA -
ARTIGO 186 DO CC - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ - ARTIGO 165 DO CPC -
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO DO FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA - APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N° 182/STJ -
INVERSAO DO ONUS DA PROVA - ENTENDIMENTO OBTIDO DA
ANALISE DO CONJUNTO PROBATORIO - INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7/STJ -ALEGACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - ARTS.
541, PARAGRAFO UNICO, DO CPC, E 255, § 2° DO RISTJ -
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA SUSCITADA —
RECURSO IMPROVIDO.

O agravante sustenta, em sintese, serem inaplicaveis o0s 0&bices
processuais invocados a hipotese dos autos, sob o fundamento de que "é
inquestionavel que ainda persiste omissdo e contradi¢cdo a respeito da questao avocada
nos embargos de declaracdo”. Quanto ao art. 186 do Cdédigo Civil, afirma que "o
Tribunal de origem, de fato, manifestou-se a respeito da matéria tratada por este
dispositivo legal”. Alega que n&o incidem no presente caso 0s enunciados 7 e 182 da
Sumula do STJ. Sustenta, ainda, que "os elementos autorizadores do Recurso Especial
com fundamento no art. 105, lll, 'c', da CF, estdo presentes nos autos".

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada para dar
provimento ao recurso especial, em que se aponta, além de dissidio jurisprudencial,
violagao aos seguintes dispositivos legais:

a) art. 535, | e Il, do Cdédigo de Processo Civil, sob a alegacdo de negativa
de prestacgéao jurisdicional. Requer que sejam "declaradas as questées avocadas, quais
sejam, violagdo ao artigo 14, paragrafo 4°, do Cédigo de Defesa do Consumidor e artigo
165, do Cédigo de Processo Civil;
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b) arts. 333, I, do Cddigo de Processo Civil; 14, § 4°, do Cddigo de Defesa
do Consumidor e 186 do Cadigo Civil, ao argumento de que "tanto na instancia ordinaria
como no tribunal a quo, ndo foram considerados os requisitos autorizadores da inversao
do 6nus da prova, quais sejam, verossimilhanca e hipossuficiéncia”. Alega, ainda, que
"sendo a responsabilidade do médico, como é o caso do Agravante, albergada pela
teoria subjetiva - que pressupde a demonstracéo da existéncia de culpa do profissional
por parte de quem alega o dano, ndo ha que se falar em inverséo do 6nus da prova";

c) art. 165 do Caodigo de Processo Civil, ao argumento de que "a decisao
agravada encontra-se desprovida de fundamentacéao legal”.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 969.015 - SC (2007/0244421-0)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O recurso nao
merece prosperar.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo em agravo de
instrumento que, em acdo de indenizacdo ajuizada pela ora agravada, manteve a
inversdo do 6nus da prova por entender ser aplicavel o disposto nas normas
consumeristas. Na acao de indenizacdo da qual tirado o agravo de instrumento julgado
na origem, a agravada alegou erro médico em procedimento cirargico realizado pelo
agravante, arrolado como réu ao lado do hospital onde realizada a cirurgia.

Quanto a alegada ofensa aos arts. 165 e 535, | e I, do CPC, ndo se
verifica, na espécie, omissdo ou auséncia de fundamentacdo na apreciacdo das
guestdes suscitadas perante o Tribunal de origem.

Como é sabido, nao esta o 6rgéao julgador obrigado a se manifestar sobre
todos os argumentos apontados pelas partes, a fim de expressar o seu convencimento.
O pronunciamento sobre os fatos controvertidos, a que esta o magistrado obrigado,
encontra-se objetivamente fixado nas razfes do acordédo recorrido. Nesse sentido:
AgRg no Ag 1.041.751/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, DJe de 19.4.2010.

Com relagéo a ofensa aos arts. 333, |, do CPC e 14, § 4°, do CPC, néao ha
gue se falar que o Tribunal de origem ndo apreciou 0s requisitos ensejadores da
inversdo do 6nus probatdrio. Porque elucidativo, transcrevo o seguinte trecho:

Ademais, constatou-se igualmente no presente acoérddo, a
presenca dos requisitos indispenséveis para a inversao do 6nus da
prova, ou seja a verosimilhanca e a hipossuficiéncia frente ao
fornecedor do servigo médico, com fulcro ao art. 6°, VI, do Codigo
de Defesa do Consumidor.

A par disso, saber se no presente caso estdo presentes, ou nao, 0S
requisitos para a inversao do 6nus da prova demanda o reexame das provas constantes
dos autos, procedimento vedado em sede de recurso especial a teor do enunciado 7 da
Sumula do STJ.

No que pertine a alegacédo de que sendo a responsabilidade do médico
"albergada pela teoria subjetiva” ndo pode ser aplicada a inversdo do 6nus da prova,
melhor sorte ndo assiste ao recorrente.
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A responsabilidade subjetiva do médico (CDC, art. 14, 84°) nao exclui a
possibilidade de inversao do 6nus da prova, se presentes o0s requisitos do art. 6°, VIII, do
CDC, devendo o profissional demonstrar ter agido com respeito as orientacdes técnicas
aplicaveis, adotando as cautelas devidas. Observo que a decisao proferida no acordao
recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual tem
firmado o entendimento de que "a responsabilidade de médico atendente em hospital é
subjetiva, necessitando de demonstracdo pelo lesado, mas aplicavel a regra de
inversdo do 6nus da prova (CDC. art. 6°, VIII)* (REsp 696.284/RJ, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe de 18.12.2009).

Confira-se, ainda:

RESPONSABILIDADE CIVIL. MEDICO E HOSPITAL. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE DOS PROFISSIONAIS
LIBERAIS - MATERIA DE FATO E JURISPRUDENCIA DO STJ
(REsp. N°122.505-SP).

1. No sistema do Cdédigo de Defesa do Consumidor a
"responsabilidade pessoal dos profissionais liberais sera apurada
mediante a verificacdo de culpa” (art. 14, § 4°).

2. A chamada inversdo do 6nus da prova, no Codigo de Defesa do
Consumidor, esta no contexto da facilitacdo da defesa dos direitos
do consumidor, ficando subordinada ao "critério do juiz, quando for
verossimil a alegacdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo
as

regras ordinarias de experiéncias" (art. 6°, VIII). Isso quer dizer que
nao é automatica a inversao do 6nus da prova. Ela depende de
circunstancias concretas que serdo apuradas pelo juiz no contexto
da facilitacdo da defesa" dos direitos do consumidor. E essas
circunstancias concretas, nesse caso, ndao foram consideradas
presentes pelas instancias ordinarias.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 171.988/RS, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA
TURMA, DJ de 28.6.1999)

A inversdo do 6nus da prova ndo implica a procedéncia do pedido;
significa apenas que o juizo de origem, em face dos elementos de prova ja trazidos aos
autos e da situacdo das partes, considerou presentes os requisitos do art. 6° do CDC
(verossimilhanca da alegacdo ou hipossuficiéncia), requisitos estes insusceptiveis de
revisdo na via do recurso especial, cometendo ao médico o 6nus de demonstrar que
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exerceu sua profissdo dentro dos protocolos técnicos aplicaveis. A atribuicdo deste
Onus devera ser levada em consideracdo, na analise do conjunto probatério, ao final da
instrucdo, sendo o médico responsabilizado apenas se demonstrada a sua culpa, ao
contrario do que ocorreria caso se cuidasse de responsabilidade objetiva, em que
bastaria a comprovacdo do nexo de causalidade. Assim, evidenciado o nexo, mas
comprovado pelo médico que agiu sem culpa, de acordo com as normas técnicas
aplicaveis, ndo havera imposicéao a ele de responsabilidade civil pelo evento.

Quanto ao art. 186 do Cadigo Civil, observa-se a auséncia de
prequestionamento sequer implicito, apesar da oposicdo dos embargos de declaracao,
0 que é natural tendo em vista que nao foi apreciado o mérito da causa na instancia de
origem, mas apenas questao processual relativa a inversao do 6nus da prova. Neste
caso, aplicavel o enunciado 211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel recurso especial
guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, néo foi
apreciada pelo Tribunal a quo™.

Por fim, no que pertine a demonstracdo do dissidio jurisprudencial,
observo que a parte ndo obedeceu ao disposto nos arts. 541 do Codigo de Processo
Civil e 255 do RISTJ, uma vez deixou de evidenciar a semelhanca entre os fatos
considerados pelo acordao recorrido e o panorama de fato do paradigma invocado,
limitando-se a afirmar a existéncia de divergéncia na interpretacdo do direito.

Ausente, pois, a demonstracao de que os casos confrontados tenham se
assentado em bases de fato similares e adotado conclusées opostas sobre idéntica
guestao juridica, requisitos fundamentais para o conhecimento do recurso fundado na
alinea “c” do permissivo constitucional.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2007/0244421-0 Ag 969.015/SC

NuUmeros Origem: 20050274181 20050274181000100 20050274181000300 20050274181000302
8050036146

EM MESA JULGADO: 07/04/2011
Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . LUIZ RENATO GARCEZ DE OLIVEIRA MELLO
ADVOGADO : FLAVIO FRAGA EOUTRO(S)
AGRAVADO . BENTA MADALENA BRITOMACHADO
ADVOGADO : JULY CARLA B FREYGANG GUERRA EOUTRO(S)
INTERES. : SOCIEDADE DIVINA PROVIDENCIA HOSPITAL SANTA ISABEL

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ RENATO GARCEZ DE OLIVEIRA MELLO

ADVOGADO : FLAVIO FRAGA EOUTRO(S)

AGRAVADO : BENTA MADALENA BRITOMACHADO

ADVOGADO : JULY CARLA B FREYGANG GUERRA E OUTRO(S)

INTERES. : SOCIEDADE DIVINA PROVIDENCIA HOSPITAL SANTA ISABEL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Luis Felipe Saloméo e Raul Araljo votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior.



