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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.189.289 - RS (2009/0090263-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
NEIDES MARIA JOSE DA SILVA

AUGUSTINHO GERVASIO GOTTEMS TELOKEN
JOAO PEDRO WEIDE E OUTRO(S)

BRASIL TELECOM S/A

EVERLYN INGELORE KOHLER E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. OBRIGACAO DE
FAZER. ASTREINTES. TERMO INICIAL DA INCIDENCIA.
INTIMAGCAO PESSOAL DO DEVEDOR. PRECEDENTES DO
STJ. RECURSO EMINENTEMENTE PROCRASTINATORIO.
IMPROVIMENTO COM APLICACAO DE MULTA. ART. 557, §
2°,DO CPC.

I. Firmou-se a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, em
reiterados precedentes, no sentido de que tratando-se de multa em
obrigacdo de fazer, o dies a quo da incidéncia da multa diaria inicia
com a intimagdo pessoa do devedor para cumprimento da obrigacéo.

I1. Embargos declaratérios recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento, com aplicacéo de multa de 1% (um por cento) sobre o
vaor atualizado da causa, nos termos do art. 557, § 2°, do CPC, ficando
a interposicdo de novos recursos sujeita ao prévio recolhimento da
pendidade imposta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, receber os embargos de declaracdo como
agravo regimenta e negar-lhe provimento, com aplicacéo de multa, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Luis
Fdipe Sdomé&o, Honildo Amara de Mélo Castro (Desembargador convocado do
TJAP) e Fernando Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de abril de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR: Neides
Maria José da Slva opde embargos de declaracéo em face da decisio de fls 363/365, que
negou provimento ao Agravo de Indrumento por adotar o poscionamento deste STJ no
sentido de que, tratando-se de muita em obrigacdo de fazer, imprescindivd a citacdo do
devedor para o cumprimento da obrigacéo.

A embargante sustenta que 0 decisorio atacado deixou de observar que no
caso dos autos o titulo executivo estabdeceu o tarmo inidd e find da incddénciada astr einte,

sendo, assm, descabida aintimag@o pessod do devedor.

Indge na viodlacdo a0 indituto da coisa julgada, airmando, anda, a

exigéncda de preclusdo acerca do tema

Reguer o processamento do recurso especid.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
(Relator): Veifico que as razdes aviadas nos embargos de declaragdo revdam mero
inconformismo meritdrio quanto a negativa de provimento ao agravo. Assm, dada a natureza
da postulacéo e diante dos principios da ingrumentaidade das formas e da fungibilidede dos
recursos, deve o petitdrio ser recebido e processado como agravo regimentd.

A decisito embargada enfrentou coerentemente a questdo posta a
julgamento, no que foi pertinente e necessrio, exibindo nitida fundamentacéo.

Ocorre gque o0 poscionamento desta Corte Superior vigora no sentido de
que, tratando-se de multa em obrigac@o de fazer, o dies a quo da incidéncia da muita diaria
passa a flur com a intimagd pessod do devedor para cumprimento da obrigagéo.

Corfiram-s=

"OBRIGAGAO DE FAZER EXECUGCAO. MULTA DIARIA. TERMO
INICIAL. FIXACAO A PARTIR DA CITAGAO.

— O termo inicial da pena pecuniaria deve corresponder a0 momento
em gue configurado o inadimplemento por parte do devedor. Findo o
prazo determinado pelo Juiz, apds a citacdo do devedor para os termos
da execucdo, havera entdo lugar para a exigéncia da multa.
Precedentes do STJ.

Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp n. 141.782/MG, Rd. Min. Barros Monteiro, DJU de 02.05.2005, p.
353)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL - INTERDITO PROIBITORO -
FIXACAO DIES A QUO PARA A INCIDENCIA DA MULTA -
OBRIGACAO DE FAZER - ASTREINTES - ARTS 632 E 644, CPC -
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DISSDIO JURISPRUDENCIAL.

| - Se a multa foi imposta na forma de pena pecuniaria, ndo como
punicdo, mas como meio para 0 cumprimento da decisdo, atua €a
como 'astreinte.

Il - Fixacdo do dies a quo para a incidéncia da multa a partir da
citacéo do devedor para o cumprimento da obrigacéo de fazer.

Il - Recurso conhecido e provido.”

(REsp n. 110.344/RJ, Rdator para acordao Min. Wddemar Zveiter, DU
de 14.08.2000, p. 164)

"EXECUCAO. EXECUCAO DE OBRIGACOES DE FAZER OU NAO
FAZER. MULTA. PENA COERCITIVA INDIRETA. ASTREINTE.
IMPOSCAO NAS INSTANCIAS ORDINARIAS TERMO A QUO DA
SUA EXIGENCIA. IMPRESCINDIBILIDADE DA CITACAO NO
PROCESSO EXECUTIVO (CPC, ARTS 632/633, 642/643 E 644).
INOCORRENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS 535, 610/611, CPC.
NAO CARACTERIZACAO DO DISSDIO.

1 - Nas obrigacbes de fazer ou nao fazer, vale-se o0 juiz, com
autorizacdo legal, da imposicio de meio coercitivo indireto, as
chamadas astreintes, para forcar o devedor a cumprir a obrigacdo, nos
termos em que foi condenado no processo de cognicao.

2 - Essa pena pecuniaria devera ser determinada no titulo judicial.
Omissos a sentenca e/ou 0 acordéo do processo de cognicdo em relacdo
a unidade temporal dessa multa (dia, semana ou més) e a data a partir
de quando devida, cabera ao juiz da execucao fixa-los(CPC, art. 644).
Imprescindivel, no entanto, a instauracdo do processo executivo pela
citacho para a sua exigéncia, mesmo que eventualmente tenha
incidéncia anterior a essa citagéo, por forca do decidido na decisdo
transita em julgado do processo de conhecimento.”

(REsp n. 115.064/MG, Rd. Min. Savio de Fgueredo Teixera DU de
03.11.1999, p. 108)

Ademais, impende destacar que o art. 461, § 6°, do CPC, permite que o
magistrado interfira, de oficio ou a requerimento da parte, no valor da multa quando este se tornar
insuficiente ou excessivo, mesmo depois de transitada em julgado a sentenca, néo se observando

a preclusdo. Nesse sentido, entre muitos, 0s seguintes precedentes:
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"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO
JUDICIAL. MULTA. ARTIGO 461, § 6°, DO CPC. MODIFICACAO.
FACULDADE DO MAGISTRADO. INOBSERVANCIA DO REQUISTO.

| - A disposicdo contida no 8 6° do artigo 461, do Codigo de Processo
Civil ndo obriga ao magistrado alterar o valor da multa mas, em
verdade, confere uma faculdade, condicionada ao preenchimento de um
requisito, qual sga, que tal valor tenha se tornado insuficiente ou
ExcessiVo.

Il - Ainda que na hipdtese o acdrdao recorrido tenha decidido sobre a

inviabilidade do exercicio daquela faculdade por entender pela
existéncia da coisa julgada, ndo deixou de condderar sobre a
inobservancia do requisito, ndo demonstrada qualquer alteracdo
superveniente da Stuacdo fatica a justificar a reducdo do valor
arbitrado.

[l - Recurso improvido."
(REsp n. 938.605/CE, Rd. Min. Francisco Falcdo, DU de 08.10.2007)

PROCESO CIVIL - OBRIGACAO DE FAZER - ASTREINTES -
ALTERACAO DO VALOR - EXECUCAO - COISA JULGADA - ART.
461, § 6°, CPC, POSSBILIDADE.

- O valor das astreintes pode ser alterado a qualquer tempo, quando se
modificar a Situa¢éo em que foi cominada a multa.”

(REsp n. 705.914/RN, Rd. Min. Humberto Gomes de Barros, DJU de
06.03.2006)

Na redidade, claro fo 0 poscionamento sobre o tema e issO constou

expressamente do despacho do relator, revelando-se, por outro lado, procragtinatorio o

recurso, que Visou apenas rediscutir matéria ja uniformizada, pelo que imponho a recorrente

muita de 1% (um por cento) sobre o vaor audizado da causa, nos termos do art. 557, § 29,

do CPC, ficando a interposicdo de novos recur sos sujeta ao prévio recolhimento da

penalidade imposta, independentemente da assisténcia judiciéria.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, com a gplicacéo da
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multaacimareferida

E como voto.

Documento: 961746 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 28/04/2010 Pagina 6 de 5



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0090263-0 Ag 1189289 /RS
NuUmeros Origem: 10500600876 10702487582 70024140014 70028012664
EM MESA JULGADO: 13/04/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretaria
Bea TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : NEIDESMARIA JOSE DA SILVA
ADVOGADOS : AUGUSTINHO GERVASIO GOTTEMS TELOKEN
JOAO PEDRO WEIDE E OUTRO(S)
AGRAVADO . BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO : EVERLYN INGELORE KOHLER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢ao de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NEIDESMARIA JOSE DA SILVA
ADVOGADOS : AUGUSTINHO GERVASIO GOTTEMS TELOKEN
JOA O PEDRO WEIDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO : EVERLYN INGELORE KOHLER E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Luis Felipe Salomé&o, Honildo
Amaral de Médlo Castro (Desembargador convocado do TJAP) e Fernando Gongalves votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 13 de abril de 2010

TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
Secretaria



