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RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE . ALEIDE LOPES E SILVA REZENDE
ADVOGADO : MATHEUS LOPES REZENDE - GO043793
AGRAVADO - BANCO VOLKSWAGEN S.A
ADVOGADO : RAFAEL BARROSO FONTELLES E OUTRO(S) - RJ119910
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NA RECLAMAQAO.
SUCEDANEO RECURSAL. NAO CABIMENTO.

1. A reclamacdo ndo se presta como sucedaneo recursal.

2. Em respeito ao principio da unirrecorribilidade, com o fim de dirimir divergéncia
entre acorddo proferido por tribunais de apelagdo e o entendimento firmado em
recurso repetitivo ou em enunciado sumular oriundo desta Corte, cabivel é o
recurso especial.

3. Agravo interno nédo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a
Segunda Secéo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi, Luis Felipe Salomao, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de margo de 2017(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): ALEIDE
LOPES E SILVA REZENDE interpde agravo interno contra a decisdo que indeferiu de plano a
reclamacédo sob o fundamento de que a via ndo se prestaria para adequar o julgado reclamado
ao entendimento firmado em paradigma repetitivo ou em enunciado sumular.

Os embargos de declaracdo, subsequentes ratificaram tal deciséo, esclarecendo
gue a reclamacédo nao se presta como sucedaneo recursal, entendimento que permanece firme
mesmo com a entrada em vigor do Codigo de Processo Civil de 2015. Consignou, ainda, que
eventual divergéncia entre acorddo proferido por tribunais de apelagdo e um paradigma
repetitivo ainda é o recurso especial.

A recorrente aduz que esta Corte j4 admitiu reclamagfes oriundas de turmas
recursais de juizados especiais com o fim de dirimir divergéncia embasada em sumula desta
Corte ou em aco6rddo proferido no julgamento de recurso repetitivo, comportando também
admissibilidade a presente hipétese, por analogia.

Defende que a reclamacdo tem cabimento para preservar a autoridade das
decisbes proferidas nos Recursos Especiais repetitivos n°s 1.063.343/RS e 1.058.114/RS, nos
guais teria se firmado o entendimento de que é vedada a acumulacdo de encargos moratorios,
remuneratorios, juros, correcdo monetaria e multa contratual com a chamada comissdo de
permanéncia, entendimento este que Tribunal de Justica do Estado de Goias estaria se
recusando a aplicar.

Sustenta que o propdésito do recurso repetitivo é a uniformizacdo de todas as
sentencas e acOrdaos sobre a matéria afetada, o que ndo ocorreu no presente caso, em
flagrante inobservancia ao disposto no artigo 927, incisos lll e IV, do Cddigo de Processo Civil
de 2015.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O recurso
ndo merece prosperar.

Preliminarmente, ndo € possivel comparar a presente hipétese com aquelas
oriundas das turmas recursais de juizados especiais.

Esta Corte, por forca do que foi decidido nos EDcl no RE 571.572/BA (Supremo
Tribunal Federal, Rel. Ministra Ellen Gracie), passou a admitir a possibilidade do ajuizamento de
reclamacéo perante o Superior Tribunal de Justica objetivando adequar as decisdes proferidas
pelas turmas recursais dos juizados estaduais a sumula ou jurisprudéncia dominante nesta
Corte.

Para tanto, foi editada a Resolugdo n°® 12/2009-STJ revogada pela Emenda
Regimental n® 22/2016.

Posteriormente, a Resolucdo STJ/GP n° 3, de 8/4/2016, estabeleceu, em seu
artigo 1°, que

"Cabera as Camaras Reunidas ou a Secdo Especializada dos
Tribunais de Justica a competéncia para processar e julgar as Reclamacdes
destinadas a dirimir divergéncia entre acérddo prolatado por Turma Recursal
Estadual e do Distrito Federal e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
consolidada em incidente de assuncdo de competéncia e de resolucdo de
demandas repetitivas, em julgamento de recurso especial repetitivo e em
enunciados das Sumulas do STJ, bem como para garantir a observancia de
precedentes."

No mais, em respeito ao principio da unirrecorribilidade, o Unico recurso cabivel
contra o acordao ora recorrido seria o recurso especial.

Mesmo antes da entrada em vigor do referido diploma processual, a Lei
n°13.256/2016 alterou a redagdo do inciso IV do artigo 988, que continha previsdo de
cabimento para garantir a "observancia de precedente proferido em julgamento de casos
repetitivos".

A alteracao legislativa promovida no inciso em comento, ao limitar o cabimento da

~

reclamacdo a garantia de observancia a acérddo proferido em julgamento de incidente de

resolucdo de demandas repetitivas, excluiu expressamente a hipétese de cabimento calcada no

desrespeito a acordéo proferido em recursos repetitivos, considerando que um néo se confunde

com o outro, a teor do que disp8e o artigo 928 do diploma legal em tela.

Admitindo-se ainda que o paragrafo 5° do artigo 988 do Cdédigo de Processo Civil
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de 2015 tenha deixado aberta a possibilidade de utlizagdo da presente via para dirimir
divergéncia detectada em relagcdo a entendimento firmado em recurso repetitivo, deve-se
respeitar o requisito legal de esgotamento das instancias ordinarias.

Tal esgotamento ndo se da tdo somente com o julgamento colegiado do recurso
junto ao tribunal de apelacéo.

Discorrendo sobre o tema, o Ministro Sergio Kukina, na Rcl n°® 32.171/PR
(publicada 10/8/2016), embasando-se em precedentes oriundos do Supremo Tribunal Federal,
concluiu que

"(...) a Suprema Corte vem asseverando que 0 prévio exaurimento
das instancias ordinarias (requisito para cabimento da reclamacao destinada a
garantir a autoridade de precedente repetitivo, ndo é demais reforgar) apenas se
concretiza apdés o julgamento do agravo interno interposto contra o juizo de
admissibilidade do recurso de natureza extraordinaria pela Presidéncia da
Corte de origem.

Ponderou, ainda, que

"(...) ao se condicionar o cabimento da reclamacdo ao efetivo
encerramento do iter relativo ao processamento dos recursos de natureza
extraordinaria nas Cortes de origem, evitar-se-a o indiscriminado uso da
reclamacdo como imediato sucedaneo recursal, inibindo-se o emprego de
prematuros atalhos processuais (como se sabe, a reclamacdo, ao contrario dos
recursos de natureza extraordinaria, € ajuizada diretamente perante os Tribunais
Superiores e, portanto, ndo se submete ao juizo de admissibilidade na origem),
assegurando-se, com isso, que a Excelsa Corte e o Superior Tribunal de Justica
confiram aplicacdo concreta as teses firmadas em recursos extraordinarios e
especiais repetitivos apenas em situacdes excepcionalissimas.”

Aplicando tal entendimento ao caso em comento, temos que a reclamacao foi
ajuizada em 14/9/2016, ap6s o julgamento pelo tribunal de origem de agravo interno nos
embargos de declaragdo na apelacdo civel cujo respectivo acordao foi publicado no DJe de
1°/9/2016, ndo havendo a interposicdo do recurso especial. Assim, ndo ha falar em
esgotamento das instancias ordinarias.

Flagrante, portanto, a utilizacdo da presente reclamacdo como sucedaneo
recursal, o que ndo se pode admitir.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Agint nos EDcl na
Numero Registro: 2016/0249453-1 PROCESSO ELETRONICO Rcl 32.626 /GO

NUmeros Origem: 201303782094 3782099420138090011
PAUTA: 22/03/2017 JULGADO: 22/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS

Secretéria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECLAMANTE . ALEIDE LOPESE SILVA REZENDE
ADVOGADO : MATHEUS LOPES REZENDE E OUTRO(S) - GO043793
RECLAMADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
INTERES. : BANCO VOLKSWAGEN S.A
ADVOGADO : RAFAEL BARROSO FONTELLESE OUTRO(S) - RJ119910

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALEIDE LOPESE SILVA REZENDE

ADVOGADO . MATHEUS LOPES REZENDE - GO043793

AGRAVADO : BANCO VOLKSWAGEN S.A

ADVOGADO . RAFAEL BARROSO FONTELLESE OUTRQO(S) - RJ119910

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi,
Luis Felipe Saloméo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
votaram com o Sr. Ministro Relator.



