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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.195 - RS (2015/0308650-1)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : EDISON CLAASVIEIRA (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

acordam os Mi

: LEANDRO PORTO DA SILVEIRA NETO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. RECONHECIMENTO
PESSOAL. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PRISAO CAUTELAR.
FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. MOTIVACAO IDONEA.
RESGUARDO A ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. "A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que a inobservancia
das formalidades legais para o reconhecimento pessoal do acusado nao
ensegja nulidade, por ndo se tratar de exigéncia, mas apenas
recomendacao, sendo valido o ato quando realizado de forma diversa da
prevista em lei, notadamente quando amparado em outros elementos de
prova". (HC 278.542/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 18/08/2015).

2. A prisdo processua deve ser configurada no caso de situagOes extremeas,
em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o insrumento
posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, a necessidade da custédia cautelar foi demonstrada, com espeque
em dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta
Corte, estando acorddo fundado na necessidade de resguardo a ordem publica,
diante da reniténcia criminosa do agente, destacando o julgador que o réu
registra outras trés ocorréncias policias, consistentes na redlizacdo de trés
roubos caracterizados com modus operandi semelhantes.

4. Recurso ordinario a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Minigtra

Relatora.

Brasilia, 15 de margo de 2016(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.195 - RS (2015/0308650-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : EDISON CLAASVIEIRA (PRESO)
ADVOGADO : LEANDRO PORTO DA SILVEIRA NETO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
EDISON CLAAS VIEIRA contra acordao do Tribund de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul, que denegou a ordem pleiteada no HC n.° 0353976-14.2015.8.21.7000, consoante a
seguinte ementa (fl. 667):

HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBOS
EM CONCURSO DE PESSOAS, EMPREGO DE ARMA E RESTRICAO
DE LIBERDADE. INOBSERVANCIA DO ARTIGO 226 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. MERA IRREGULARIDADE. DECRI:_I'AQAO DA
PRISAO PREVENTIVA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE.
MANUTENCAO DA DECISAO.

N&o ha faar em nulidade do ato de reconhecimento de pessoa, ante a
adegacdo de afronta do artigo 226 do Codigo de Processo Penal, sem
comprovagdo de efetivo prejuizo. HipGtese em que presentes o fumus
comiss delicti e o periculum libertatis, cabivel a segregacdo cautelar.
Suficientes indicios de autoria para manutenc@o do decreto prisional, sendo
gue sua confirmacao exige exame aprofundado de provas, o que € inviavel
em sede de habeas corpus. Decisdo do Magistrado singular bem
fundamentada na garantia da ordem publica, apontando as razbes de seu
convencimento.

Ordem denegada.

Nesta vig, a defesa renova a tese de que ndo foi observado o procedimento
previsto no art. 226 e ss. do CPP quando do reconhecimento pessoa redizado durante a fase
investigativa.

Argumenta que o "reconhecimento” do recorrente "se deu exclusivamente por
fotografias, ndo havendo o reconhecimento pessoa por nenhuma das vitimas ou demais
testemunhas. Alias, nenhum outro elemento informativo ampara o ‘reconhecimento pessoal’
redlizado pela autoridade policd” (fl. 699).

Assere que 0 juizo de primero grau e a Corte de origem "jamas se
pronunciaram quanto a controvérsia acerca do depoimento das testemunhas e, tampouco,
acerca dos videos anexados pela autoridade policid nos quals, claramente, se verifica ndo se
tratar do paciente” (fl. 699).

Sustenta que ndo estéo presentes os requisitos legais autorizadores da custodia
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preventiva - carente de fundamentacdo idonea.

Requer, liminarmente e no méito, "o relaxamento do decreto de prisdo
preventiva do paciente ou, subsdiariamente, a sua subgtituicdo por medidas cautelares
aternativas a priséo ou, ainda, a concessao de liberdade provisdrid' (fl. 701).

O pleto liminar foi indeferido em 04.12.2015.

O Minigé&io Publico Federa opinou, em parecer da lavra do
Subprocurador-Gera da Republica Oswado José Barbosa Siva, opinou peo desprovimento
do recurso.

Compulsando os assentamentos processuais da Corte de origem, apurou-se
gue ha audiéncia de instrugdo designada para o dia 04.04.2016.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.195 - RS (2015/0308650-1)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. RECONHECIMENTO
PESSOAL. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PRISAO CAUTELAR.
FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. MOTIVACAO IDONEA.
RESGUARDO A ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. "A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que a inobservancia
das formalidades legais para o reconhecimento pessoal do acusado nao
ensgja nulidade, por ndo se tratar de exigéncia, mas apenas
recomendacéo, sendo valido o ato quando realizado de forma diversa da
prevista em lei, notadamente quando amparado em outros elementos de
prova". (HC 278.542/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 18/08/2015).

2. A prisio processua deve ser configurada no caso de SituagOes extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, a necessidade da custédia cautelar foi demonstrada, com espeque
em dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta
Corte, estando acorddo fundado na necessidade de resguardo a ordem publica,
diante da reniténcia criminosa do agente, destacando o julgador que o réu
registra outras trés ocorréncias policias, consistentes na redlizacdo de trés
roubos caracterizados com modus operandi semelhantes.

4. Recurso ordinario a que se nega provimento.

VOTO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Quanto a nulidade por eventua falha no reconhecimento pessoal do recorrente,
ndo ha nada a reparar no acérdéo atacado, iSO porgque esta em sintonia com o entendimento
desta Corte Superior, que tem admoestado ndo ser peremptorio o ritud previsto no art. 226 do
CPP.

Nesse sentido, trago a colacdo o seguinte julgado:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. RECONHECIMENTO DE PESSOAS. AUSENCIA
DE NULIDADE. INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS. DESRESPEITO AS
FORMALIDADES LEGAIS. NULIDADE RELATIVA. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Quando o juiz natural da causa verificar a irrelevancia ou a
impertinéncia da prova requerida, € cabivel o seu indeferimento motivado, a
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fim de prover a regularidade do processo e a ordem no curso dos atos
instrutorios, situagdo que ocorreu nNos autos.

2. O Superior Tribuna de Justica entende que a inobservancia das
formalidades legais para o reconhecimento pessoal do acusado ndo ensgja
nulidade, por ndo se tratar de exigéncia, apenas recomendacdo, sendo
vdido o ato quando redizado de forma diversa da prevista em le,
notadamente, quando amparado em outros elementos de prova.

3. A jurisprudéncia desta Corte de Justica consignou, por sua Terceira
Secdo, que, conforme a exegese do art. 212, caput, do Cadigo de Processo
Penal, a inobservancia do rito procedimental de inquiricdo de testemunhas,
no sistema acusatorio, em homenagem ao principio da instrumentalidade
das formas e do pas de nullité sans grief, ndo causa nulidade do feito,
ausente a demonstracdo de prejuizo a parte. Acérddo proferido em
consonancia com a jurisprudéncia. Incidéncia da Simulan. 83 do STJ.

4. De acordo com a disposicdo do art. 541, parégrafo Unico, do Cédigo
de Processo Civil e, também, do art. 255, 88 1° e 2°, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, o recurso especia interposto pelo art. 105,
[11, "c", da Constituicdo Federal deve ser instruido com copia do acérdao
em que se fundamenta a divergéncia, bem como deve ser redlizado o cotejo
analitico, demonstrando a dsimilitude fatica entre os julgados e a
incompatibilidade de entendimentos, situacdo diferente do ocorrido nos
autos.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1266170/RS, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 11/09/2015)

Quanto ao mais, colhe-se de decisio acostada as fls. 278/279:

2) Sdiento, de inicio, que, muito embora algumas das testemunhas
ouvidas na fase policia ndo tenham reconhecido EDISON como sendo um
dos autores dos crimes, existem outras vitimas testemunhas que o
reconheceram como sendo um dos individuos que participou dos fatos
narrados na denuncia, conforme se depreende dos autos de
reconhecimento acostados as fls. 59/62.

Além disso, o fato de o0 acusado negar ser €e a pessoa que aparece nas
imagens acostadas ap processo (midias de fl. 27 e de fl. 136 dos autos
anexos) ndo é suficiente para afastar a autoria dos fatos neste momento
processual. Primeiro, porque os audidos videos dizem respeito apenas ao
1° e 2° fatos descritos na dendncia. Ainda, segundo se depreende da
narrativa constante na inicial, havia outros individuos ndo identificados pela
autoridade policia que também estariam envolvidos nos trés dditos
imputados ao acusado, ndo podendo se excluir a possibilidade de que esses
individuos sgjam as pessoas gue aparecem nas imagens acostadas ao
processo.

No tocante as demais alegaces defensivas, ressalto que seréo objeto de
apreciagdo no momento oportuno.

Consoante se depreende, o0 ora recorrente, foi reconhecido por algumas das
vitimas como sendo um dos individuos que participaram da empreitada ddlitiva. Dessa forma,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

a prova pré-congtituida nos autos ndo permite concluir de outra forma, € dizer, ndo ha como
afirmar, desde logo, na via restrita do habeas corpus, ndo ser o recorrente autor dos atos
ilicitos que lhe foram imputados.

Sobre a prisio depois da sentenca, tenho que a pretenséo recursal tampouco
merece provimento.

In casu, a custodia provisoria do agente foi determinada, no que interessa,
nestes termos (fls. 547/548):

Tecidas essas consideracBes, tenho que 0 caso concreto revela a
presenca de um dos requisitos elencados pelo artigo 312 do Cdédigo de
Processo Pendl.

O caderno investigatorio traz consideréveis indicios da reiteracéo
dditiva em tese perpetrada pdo investigado Edison, que supostamente
utilizou, recentemente (vide ocorréncias policiais de Os. 06/08, 18/19,
20121 e 23), o mesmo modus operandi na redlizagdo de trés roubos
caracterizados por importantes circunstancias, que envolveriam, inclusive,
a utilizacdo de disfarces policiais para facilitar a agdo em face das vitimas.
Destaque-se, inclusive, que o investigado foi reconhecido por diversas
vitimas durante o tempo de prisdo tempor&ria em que esteve a disposi¢ao
da Policia. Tudo a demonstrar a necessidade de garantir a ordem publica.

Ademais, trata-se de crime punivel com pena maxima superior a 04
(quatro) anos, verificando-se presente, portanto, o requisito do artigo 313.
[, do CPP.

Por fim, entendo ndo se mostrarem suficientes, por ora, nenhuma das
medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que, como fundamentado,
a privagdo cautelar da liberdade do investigado € medida necesséria para o
estancamento da reiteracdo delitiva

Verificarse que foi decretada a custddia provisoria, essencialmente, em razéo
da reniténcia criminosa do agente, destacando o julgador que O réu registra outras trés
ocorréncias polidas, consstentes na realizacéo de trés roubos caracterizados com modus
operandi semelhantes.

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a el ementos de cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em sSituacbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, lastreou-se na gravidade concreta dos fatos, a
evidenciar risco & ordem publica

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos colhidos dos
proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custddia. Nesse sentido, confiram-se

estes julgados.

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO,
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EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO QUALIFICADA E
ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. MENCAO AO FATO DE O RECORRENTE SER O
LIDER DA SUPOSTA ASSOCIACAO E OSTENTAR ACOES PENAIS
PELA PRATICA DO MESMO CRIME. PROBABILIDADE CONCRETA
DE REITERA(;AO DELITIVA. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ALEGACOES SUBSIDIARIAS DE
INEPCIA DA DENUNCIA E AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA.
DEBATE DO TEMA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, AUSENCIA.
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Diz a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica que toda prisio
imposta ou mantida antes do trénsito em julgado de sentenca pend
condenatéria, por ser medida de indole excepcional, deve vir sempre
baseada em fundamentagdo concreta, isto € em elementos vinculados a
realidade.

2. No caso, 0 Juizo de primeiro grau, corroborado pelo Tribunal de
origem, decretou a prisdo cautelar do recorrente, com fundamento em
elemento concreto, consistente no fato de ele ser o suposto lider da
associacdo criminosa e ostentar agdes penais pela prética do mesmo
crime, circunstancias que denotam a probabilidade concreta de
reiteracdo delitiva, justificando a decretacdo da custédia para garantia da
ordem publica.

3. Evidenciado que o Tribuna de origem ndo debateu satisfatoriamente
as alegacbes subsidiarias de inépcia da deniincia e de auséncia de indicios
de autoria, ndo cabe a este Superior Tribunal se manifestar originariamente
sobre 0s temas, sob pena de indevida supressdo de instancia.

4. Recurso parciamente conhecido e, nessa extensao, improvido.

(RHC 41.615/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe 24/02/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. CONCURSO DE AGENTES E ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. REINCIDENCIA ESPECIFICA. REITERACAO
CRIMINOSA. PROBABILIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGAGAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECLAMO EM PARTE CONHECIDO E
NESSE PONTO IMPROVIDO.

1. N&@o h& o que se fdar em constrangimento ilegd quando a custédia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, diante
do histérico pena do acusado.

2. O fato de o recorrente ser reincidente especifico, possuindo
condenacbes definitivas por delitos contra o patrimbénio, é
circunstancia que revela a inclinacdo a atividades ilicitas,
demonstrando periculosidade social e a rea possibilidade de que, solto,
volte a cometer infracBes penais de idéntica natureza.

3. Vedada a apreciagdo, diretamente por esta Corte Superior de Justica,
da possibilidade de substituicdo da medida extrema por cautelares diversas,
guando a questdo ndo foi analisada no aresto combatido.
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4. Recurso ordin&rio em parte conhecido e, nessa extensdo, improvido.
(RHC 49.280/MG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 18/11/2014, DJe 28/11/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
DEMONSTRADA PELA REITERACAO CRIMINOSA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA CONSTRITIVA. TESE DE
NULIDADE PELA DECRETACAO DA CUSTODIA DE OFICIO PELO
JUiZO PROCESSANTE. IMPROCEDENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Néo se verifica a alegada ilegalidade da prisdo preventiva, por ter sido
declarada de oficio pelo Juizo Processante, porquanto se trata de simples
conversado do flagrante em preventiva, sob os ditames dos arts 310, inciso
Il €311 do Cédigo de Processo Pendl.

Quanto a possibilidade de o Juiz decretar a prisdo preventiva de oficio,
o entendimento desta Corte ja esta sedimentado no sentido de inexistir
qualquer ilegdidade. Precedentes.

2. No caso, a reincidéncia, por si soO, justifica a manutencéo da
constricdo cautelar. Analisando a certiddo de antecedentes criminais
do Recorrente, vé-se que o0 mesmo é reincidente especifico, possuindo
condenacdo anterior pelo crime de furto mediante rompimento de
obsticulo, cometido, inclusive, contra 0 mesmo estabelecimento
comercial, tudo a demonstrar a periculosidade concreta do
Recorrente.

3. Recurso desprovido.

(RHC 42.304/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO SIMPLES.
PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI DO CRIME. REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. Admite-se, excepcionalmente, a segregacéo cautelar do agente, antes
da condenagdo definitiva, nas hipoteses previstas no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

2. Na espécie, a prisdo preventiva foi mantida para a garantia da ordem
publica em razdo do modus operandi da acdo delituosa. Além disso, ha
informacéo de que o recorrente é investigado também pela pratica de
outros roubos, contra a mesma empresa de transporte coletivo, todos
ocorridos em um Unico més, circunstancia que reforcga a necessidade
de preservacdo da medida constritiva da liberdade como forma de
impedir areiteracdo criminosa.

3. Recurso ordinério improvido.

(RHC 53.157/ MG, Rd. Ministro WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), QUINTA
TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014)
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0308650-1 RHC 66.195/RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00121500523443 03539761420158217000 121500523443 3539761420158217000
70066685983

EM MESA JULGADO: 15/03/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : EDISON CLAASVIEIRA (PRESO)
ADVOGADO : LEANDRO PORTO DA SILVEIRA NETO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : JOSE ALEXANDRE DA SILVA AVILA
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



