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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°817.257 - BA (2015/0297015-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS SA
ADVOGADOS : CAROLINA MEDRADO P BARBOSA E OUTRO(S)

MONICA DENISE CARLI E OUTRO(S)
VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE RODRIGUES PALLOS
ADVOGADO : MARCIO LUIZ NIERO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM AGRAVO
REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. POSSIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA N. 284/STF.
AGRAVO REGIMENTAL RECEBIDO COMO EMBARGOS DE DECLARACAO E
JULGADOS PELO COLEGIADO. ERRO DE PROCEDIMENTO. NULIDADE
RELATIVA. INTERPOSICAO DE NOVO AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE ANALISE DO MERITO RECURSAL PELO ORGAO COLETIVO.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. A comprovacdo da tempestividade do agravo em recurso especia em
decorréncia de suspenséo de expediente forense no Tribund de origem pode ser feita
posteriormente, em agravo regimental, desde que por meio de documento idéneo capaz
de evidenciar a prorrogacdo do prazo do recurso cujo conhecimento pelo STJ é
pretendido.

2. Atrai a incidéncia do Obice previsto na Simulan. 284/STF a aegacdo de que o
at. 535 do CPC foi violado desacompanhada de argumento que demonstre
efetivamente em gque ponto o acérddo embargado permaneceu omisso.

3. A exigténcia de decisio colegiada em embargos de declaracdo ndo tem o
condéo de afastar a necessidade de interposi¢éo do agravo interno, recurso apto a levar
a0 6rgéo colegiado a apreciacdo da questao debatida nos autos.

4. Agravo regimenta parcialmente provido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taguigraficas a seguir, retifica-se a decisdo proferida na sessdo do dia
15/03/2016 para: por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros
Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribeiro

votaram com 0 Sr. Ministro Relator.
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°817.257 - BA (2015/0297015-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S A
ADVOGADOS : CAROLINA MEDRADO P BARBOSA E OUTRO(S)

MONICA DENISE CARLI E OUTRO(S)
VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)

AGRAVADO - JOSE RODRIGUES PALLOS
ADVOGADO : MARCIO LUIZ NIERO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trataese de agravo regimenta interposto por BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTOS S.A. contra decisBo que negou seguimento ao agravo, tendo em vidta a
intempestividade do recurso especid.

Em suas razbes, defende o agravante a tempestividade do recurso ao argumento de que
0S prazos processuais foram suspensos no periodo compreendido entre os dias 20.12.2013 e
6.1.2014, em razdo do recesso forense, estabelecido por meio do Decreto Judici&io n. 1.082 de
5.12.2013.

JOSE RODRIGUES PALLOS ndo apresentou impugnacdo ao agravo regimental,
conforme certiddo de fl. 419 (e-STJ).

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°817.257 - BA (2015/0297015-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL RECEBIDO COMO
EMBARGOS DE DECLARACAO E JULGADOS PELO COLEGIADO. ERRO DE
PROCEDIMENTO. NULIDADE RELATIVA. INTERPOSICAO DE NOVO
AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE ANALISE DO
MERITO RECURSAL PELO ORGAO COLETIVO. PRECEDENTE DA CORTE
ESPECIAL.

1. A comprovagdo da tempestividade do agravo em recurso especia em
decorréncia de suspensdo de expediente forense no Tribund de origem pode ser feita
posteriormente, em agravo regimental, desde que por meio de documento idéneo capaz
de evidenciar a prorrogacdo do prazo do recurso cujo conhecimento peo STJ €
pretendido.

2. Atrai a incidéncia do 6bice previsto na Simulan. 284/STF a aegacdo de que o
at. 535 do CPC fo violado desacompanhada de argumento que demonstre
efetivamente em que ponto o acordao embargado permaneceu 0misso.

3. A exigténcia de decisdo colegiada em embargos de declaragdo n&o tem o
condéo de afastar a necessidade de interposi¢do do agravo interno, recurso apto a levar
a0 0rgdo colegiado a apreciacdo da questdo debatida nos autos.

4. Agravo regimental parcialmente provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A Corte Especid do Superior Tribund de Jugtica, no julgamento do ARESp n.
137.141/SE (relator Minisro Antonio Carlos Ferreira, DJe de 15.10.2012), acompanhando a
orientacdo firmada pelo Supremo Tribuna Federal no AgRg no RE n. 626.358/MG (relator Ministro
Cezar Peluso, DJe de 23.8.2012), modificou seu entendimento, concluindo que a comprovacéo da
tempestividade do recurso especia em decorréncia de feriado loca ou de suspensdo de expediente
forense no Tribuna de origem pode ocorrer posteriormente, em agravo regimentd.

A propésito, destaco a ementa do adudido acordéo:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO
POSTERIOR. POSSIBILIDADE. MUDANCA DE ENTENDIMENTO.

1. A comprovacdo da tempestividade do recurso especial, em decorréncia de
feriado loca ou de suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem que
implique prorrogacdo do termo find para sua interposicdo, pode ocorrer
posteriormente, em sede de agravo regimental. Precedentes do STF edo STJ.

2. Agravo regimental provido, para afastar a intempestividade do recurso
especial."

Verificase que a parte juntou aos autos documento hébil a comprovar a dilacdo do
prazo do recurso especia em razdo da suspensdo dos prazos processuals, texto editado pelo
Tribund de origem, a saber, o Decreto Judici&io n. 1.082 de 5.12.2013, que estabeleceu 0 recesso
forense.

Dessa forma, considero tempestivo o recurso especia e passo a andlise do agravo em
recurso especial.

Trata-se de agravo interposto por BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS SA
contra decisdo que inadmitiu recurso especia pelas razbes seguintes.

a) ndo ocorréncia de violagdo do art. 535, |1, do CPC;

b) incidéncia da Simula n. 7 do STJ quanto a violacdo do art. 538, parégrafo Unico, do
CPC;

€) ndo demonstracdo de afronta ao art. 557, § 1° do CPC; e

d) ndo demonstracdo da divergéncia jurisprudencial suscitada, tendo em vista a néo
realizacdo do confronto andlitico.

Alega a parte agravante, em sintese, que o recurso especia atendeu aos requisitos de
admissibilidede, razéo pela qua requer o seu processamento.

Afirma que os embargos opostos pretendiam apenas o exaurimento de instancia, de
maneira que é descabida a aplicacdo da multa prevista no art. 538 do CPC.

Sustenta que o0 recebimento do primeiro agravo regimenta como embargos de
declaracdo e seu julgamento pelo colegiado bem como o ndo conhecimento do segundo agravo
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interno também por decisdo colegiada configuram erro de procedimento e nulidade relativa.

Ao find, admite a denegacdo do recurso especid pela dinea "c', porquanto
analiticamente ndo demonstrou a divergéncia.

A questéo apreciada na decisdo de admisshilidade e ndo impugnada nas razbes do
presente agravo (incidéncia da Simulan. 7 do STJ quanto a alegada violac&o do art. 538, paragrafo
unico, do CPC) néo sera analisada por forca da preclusdo consumativa e da coisa julgada

O recurso especia foi interposto contra acérdéo assm ementado:

"AGRAVO DO § 1° DO ART. 557 DO CPC RECEBIDOS COMO
EMBARGOS DE DECLARACAO. ViCIOS DO ART. 535 DO CPC. EXISTENCIA
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. ERRO MATERIAL.
CONTRADICAO ENTRE A FUNDAMENTACAO E A PARTE DISPOSITIVA DA
DECISAO. CONFIGURACAO. SEM MODIFICACAO DO RESULTADO
JULGADO. EMBARGOS ACOLHIDOS.

| — A interposicdo de Agravo do 8§ 1° do art. 557 do CPC, que versa sobre o0s
vicios do art.535 do CPC, autoriza 0 respectivo 6rgéo julgador a recebé-lo como
Embargos de Declaragdo em homenagem ao principio processual da fungibilidade
recursal.

Il - Na fundamentagdo da decisdo, restou consignado que 0s juros pactuados
no primeiro contrato demonstravam abusividade devendo ser reformada a sentenca
nesse particular. Restou também consignado, que no segundo contrato 0s juros
remuneratorios previstos ndo superam a taxa média de mercado estabelecida pelo
BACEN, devendo, ser mantidos.

Il — Todavia, observa-se que no final do aresto, na parte dispositiva, consta a
seguinte redacdo: 'DOU PARCIAL PROVIMENTO a Apeacdo para reformar a
sentenca de piso, determinando que a taxa de juros remuneratérios do primeiro
contrato de empreéstimo pessoal, firmado entre as partes, permaneca em 1,68% (um
virgula sessenta e oito por cento) a0 més, conforme pactuado, e para o segundo
contrato, obedeca & média de mercado conforme estabelecido pelo Banco Central do
Brasil, no percentual de 3,37% (trés virgula trinta e sete) ao més, a época da
contratacéo.'.

IV — Nestes termos, acolhe-se os aclaratérios para sanar o erro materia e
fazer constar na parte dispositiva que a taxa dos juros remuneratdrios do primeiro
contrato deve ser fixado em 3,40% por més, em termos médios de mercado,
estabelecido pelo Banco Central do Brasil, na época da contratagdo e, para o segundo
contrato 0s juros remuneratorios deverd ser fixados em 1,68% a.m.

V — Embargos de Declaragdo acolhidos, para diminar o erro materia existente”
(e-STJ, fls. 293-294).

Aduz a parte recorrente, dém de divergéncia juriprudencid, violagdo dos arts. 535, I,
538, parégrafo Unico, e 557, § 1° do CPC porquanto o acorddo recorrido foi omisso na apreciacdo
da situacdo fatico-juridica. Argumenta que os embargos de declaracdo tinham por findidade o
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exaurimento de insténcia, devendo ser aplicada a Simulan. 98 do STJ para afastar a multa arbitrada
no julgamento dos aclaratérios. Sustenta que o recebimento do primeiro agravo como embargos de
declaracdo e seu julgamento por colegiado bem como o ndo conhecimento do segundo agravo
interno também por decisdo colegiada configuram erro de procedimento e nulidade relativa.

Passo, pois, a analise das questdes impugnadas nas razdes do agravo.
| - Art. 535 do CPC

A suposta ofensa ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil ndo tem o condéo de
ensgjar 0 éxito do apelo, pois a parte recorrente ndo demonstrou em que ponto o acorddo proferido
nos embargos de declaracdo permaneceu omisso. Limitou-se a argumentar, de modo genérico, que
0s embargos pretendiam a andlise de circunstancias fatico-juridicas sem especificar quais seriam.
Desse modo, ante a impossibilidade de compreender a questéo infracongtitucional arguida, aplica-se
a0 caso 0 digposto na Simulan. 284/STF.

[l - Art. 557, § 1° do CPC

A apelacdo interposta pela indituicdo financeira no Tribund baiano foi apreciada,
inicidmente, monocraticamente. O relator, com base no art. 557 do Codigo de Processo Civil, deu
parcid provimento a0 apelo para reformar a sentenca e determinar que a taxa de juros
remuneratorios do primeiro contrato de empréstimo pessoa revisado permanecesse em 1,68% ao
més, conforme pactuado; quanto a0 segundo contrato, que obedecesse a média de mercado,
conforme estabelecido pelo Bacen, no percentua de 3,37% a0 més, permitindo a devolucdo dos
valores cobrados indevidamente na forma smples.

O banco interpds agravo regimental para questionar a alteracdo da taxa dos juros
remuneratorios, requerendo a manutencao desse encargo como contratado.

O relator entdo, verificando a existéncia de erro material na decisdo monocrética,
recebeu o agravo regimenta como embargos de declaragdo, em homenagem ao principio da
fungibilidade recursal, e os submeteu a apreciacéo do colegiado.

A Quinta Camara Civel do Tribund de Justica do Estado da Bahia, por unanimidade de
votos, recebeu 0 agravo como embargos declaratorios e os acolheu para corrigir erro materia no
que toca aos juros remuneratorios, determinando, em relacdo ao primeiro contrato, que fossem
mantidos no patamar de 3,40% a0 més, conforme a média do mercado, e, no tocante ao segundo
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contrato, que fossem mantidos no percentual de 1,68% a0 més.

A indituicdo financeira, ainda irresgnada, interpds novo agravo regimentd,
insurgindo-se contra a limitacéo dos juros remuneratérios a média de mercado.

Na sequéncia, do agravo regimenta a Quinta Camara Civel do Tribuna de Justica do
Estado da Bahia ndo conheceu uma vez que fora interposto contra deciséo proferida pelo colegiado,
sendo certo que os arts. 557, 8 1° do CPC e 319 do RITJBA preveem 0 agravo regimental somente
contra decisdo unipessod. O acdrddo ndo gplicou o principio da fungibilidede recursal para
recebimento do regimental como embargos de declaracéo por configurar erro grosseiro.

O banco, entéo, opds embargos de declaratérios a0 fundamento de que ndo haveria
razéo para limitar a taxa dos juros remuneratorios, pois ndo havia comprovacdo de abusividade na
cobranca da taxa pactuada.

Os embargos foram rejeitados com imposicao da multa prevista no art. 538, paragrafo
unico, do CPC, ao fundamento de inexisténcia de qualquer dos vicios referidos no art. 535 do CPC
no acordao embargado e do caréter protelatorio dos sucessivos embargos de declaragéo.

Agora, em recurso especia, a indituicdo financeira aponta ofensa ao art. 557, § 1°, do
CPC, argumentando que o recebimento do primeiro agravo como embargos de declaracéo e seu
julgamento por colegiado bem como o ndo conhecimento do segundo agravo interno também por
deciséo colegiada configuram erro de procedimento e nulidede relativa.

Razdo |he assiste.

Apesar de ser perfeitamente possivedl o recebimento de agravo regimenta como
embargos de declaracdo em observancia ao principio da fungibilidede, a questéo € que, uma vez
opostos a decisdo monocrética, 0 julgamento dos aclaratorios pelo colegiado ndo impede a
interposicaéo subsequente de agravo regimental. 1sso porque o julgamento dos embargos limitase a
afericéo de existéncia dos vicios previstos no art. 535 do CPC e seria necessaria a apreciacdo do
agravo regimental para suscitar, perante o 0rgéo colegiado, o debate do mérito recursal.

Este € o entendimento adotado pela Corte Especid do Superior Tribund de Justica.
Confira-se 0 seguinte precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO
MONOCRATICA JULGADQOS COLEGIADAMENTE. ERRO DE
PROCEDIMENTO. NULIDADE RELATIVA. EFETIVA DEMONSTRACAO DO
PREJUIZO. ALTERNATIVAS PROCESSUAIS EXISTENTES NO PROPRIO
ORDENAMENTO JURIDICO.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

1. O julgamento colegiado de aclaratorios opostos contra decisdo monocratica
configura erro de procedimento, fato que gera nulidade apenas relativa do processo,
devendo a parte que se sentir prejudicada demonstrar, efetivamente, o prejuizo.

2. A nulidade ndo é absoluta, porque, via de regra, ha solugdo processual
adequada no préprio ordenamento juridico.

3. Nos termos do art. 538 do CPC, 'os embargos de declaracéo interrompem o
prazo para a interposicdo de outros recursos, por qualquer das partes. Assim,
publicado o acorddo que julga os embargos, reiniciase 0 prazo para impugnar a
decisdo monocratica embargada, que continua sujeita a agravo regimental.

4. Quando o 6rgéo colegiado aprecia embargos de declaragdo opostos contra
decisdo monocrética, em verdade, ndo examina a controvérsia, mas apenas afere a
presenca, ou ndo, de um dos vicios indicados no art. 535, | e Il, do CPC. Por
conseguinte, o fato de existir decisdo colegiada ndo impede nem inibe a subsequente
interposicdo de agravo regimental, este sim, apto a levar ao 6rgdo coletivo 0 exame
da questdo controvertida. Precedentes de todas as Turmas da Corte.

5. Ha, também, outra solucéo processua no ordenamento juridico.

Julgados colegiadamente os embargos de declaracdo opostos contra decisdo
monocrética de relator, deve a parte interessada opor novos aclaratérios, sob a
alegacdo de erro no procedimento, viabilizando, assim, a interposicdo do recurso
especia para gue sga andlisada, exclusivamente, a nulidade do julgado por ofensa ao
art. 557 do CPC.

6. No caso, a ora agravante interpfs, diretamente, 0 recurso especia para
discutir o préprio mérito da controvérsia, apreciado, exclusivamente, na decisdo
monocrética do relator. Nao se tendo valido das aternativas processuais ofertadas
pelo proprio sistema juridico para debelar o erro de procedimento, nem tendo
alegado, ou demonstrado, impedimento em fazé-lo, deve-se manter a decisdo
agravada, que negou seguimento ao recurso especia por auséncia de exaurimento de
instancia.

7. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp n. 1.231.070/ES, relator
Ministro Castro Meira, DJe de 10.10.2012.)

Assm, diante da violagéo do art. 557, 8§ 1° do CPC, os autos devem retornar ao
Tribund de origem para que aprecie 0 agravo regimenta de fls. 301-305 (e-STJ), interposto pela
ingtituicdo financeira.

Il - Conclusao

Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao agravo regimental para, reconsiderando
a decisdo agravada, conhecer do agravo em recur so especial a fim de conhecer em parte do
recurso especial e dar-lhe provimento para anular o acérddo de fls. 311-314 (e-STJ) e
determinar o retorno dos autos ao Tribund de origem para que aprecie o0 agravo regimentd de fls.
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301-305 (e-STJ), interposto pelaindtitui¢do financeira

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0297015-2 AREsp 817.257 / BA
Nudmeros Origem: 00051783420088050001 51783420088050001
EM MESA JULGADO: 15/03/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADO : VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
ADVOGADOS : MONICA DENISE CARL| EOUTRO(S)

CAROLINA MEDRADO PBARBOSA EQUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE RODRIGUESPALLOS
ADVOGADO : MARCIO LUIZ NIERO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADOS . VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
MONICA DENISE CARLI EOUTRO(S)
CAROLINA MEDRADO PBARBOSA EOQUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE RODRIGUESPALLOS
ADVOGADO : MARCIO LUIZ NIERO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto do
Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0297015-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 817.257 / BA

Numeros Origem: 00051783420088050001 51783420088050001
EM MESA JULGADO: 17/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADO : VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE EOUTRO(S)
ADVOGADOS : MONICA DENISE CARLI EQUTRO(S)

CAROLINA MEDRADO PBARBOSA EOQUTRO(S)

AGRAVADO . JOSE RODRIGUES PALLOS
ADVOGADO : MARCIO LUIZ NIERO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADOS : VERA LUCIA BENEDETTI DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
MONICA DENISE CARLI EOUTRO(S)
CAROLINA MEDRADO PBARBOSA EOQUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE RODRIGUESPALLOS
ADVOGADO : MARCIO LUIZ NIERO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Retifica-se a decisdo proferida na sessdo do dia 15/03/2016 para a Turma, por
unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



