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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°789.350 - M S (2015/0243202-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : JUAREZ PEREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL SA
ADVOGADOS : DIANA LAHDO ALIAGA E OUTRO(S)

FRANCISCO DUQUE DABUS E OUTRO(S)

JOSE MARTINS

WELBER JOSE DOS SANTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO COM BASE NO ART. 543-C, § 7 |, DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL. DESCABIMENTO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

1. E incabivel agravo interposto contra decisio que nega seguimento a recurso
especiad fundado no art. 543-C, § 7°, |, do CPC, quando o acorddo recorrido tiver
decidido no mesmo sentido daquele proferido pdo STJ em recurso representativo de
controvérsia

2. Nos casos em que o recurso especial foi indevidamente denegado com
fundamento no art. 543-C, § 7°, |, do CPC, por equivoco do Tribund de origem, o
recurso cabivel é o agravo regimental no Tribuna a quo, e ndo o recurso de agravo
previsto no art. 544 do CPC.

3. Se, equivocadamente, a parte interpuser agravo em recurso especia contra a
referida decisdo, por ndo haver erro grossairo, deve-se remeter o recurso a Corte de
origem para ser apreciado como agravo interno.

4. Uma vez apreciado o agravo regimenta contra decisdo denegatéria de recurso
especial — anda que dele ndo se tenha conhecido por decisdo monocrética —, néo €
cabivel enviar & Corte de origem agravo em recurso especia para que sga recebido
como se agravo regimental fosse. Julgado o agravo regimental, néo ha como, por forca
do indtituto da preclusdo, julgar novamente 0 MesMo recurso.

5. Inequivoca a decisdo que denega o recurso especia com fundamento no art.
543-C do CPC, é desnecessario 0 envio de agravo em recurso especia ao Tribund de
origem para que sgja apreciado como agravo regimenta.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigsros Paulo de Tarso
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Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribero votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 17 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0243202-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 789.350/ MS

Numeros Origem: 08025766620138120001 0802576662013812000150006 802576662013812000150006
EM MESA JULGADO: 15/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . JUAREZ PEREIRA DEALMEIDA
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO . PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL SA

ADVOGADOS : JOSE MARTINS
DIANA LAHDO ALIAGA E OUTRO(S)
FRANCISCO DUQUE DABUS E OUTRO(S)

WELBER JOSE DOS SANTOS
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Interpretacéo / Reviséo de
Contrato
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . JUAREZ PEREIRA DEALMEIDA
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL SA
ADVOGADOS : JOSE MARTINS

DIANA LAHDO ALIAGA E OUTRO(S)
FRANCISCO DUQUE DABUS E OUTRO(S)
WELBER JOSE DOS SANTOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro-Relator para a Sessdo do dia 17/03/2016."
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°789.350 - M S (2015/0243202-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : JUAREZ PEREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO - JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL SA
ADVOGADOS : DIANA LAHDO ALIAGA E OUTRO(S)

FRANCISCO DUQUE DABUS E OUTRO(S)

JOSE MARTINS

WELBER JOSE DOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto por JUAREZ PEREIRA DE ALMEIDA
contra decisdo que negou seguimento a recurso por ser intempestivo.

Defende a parte agravante a tempestividade do agravo em recurso especial, afirmando
que, contra a decisdo de admissibilidade do apelo nobre, houve a interposicio de agravo regimental,
gue ndo foi enviado eetronicamente a esta Corte. Junta aos autos documentos com a finalidade de
comprovar o alegado.

Por essas razdes, requer o provimento do presente agravo regimental e,
consequentemente, do agravo em recurso especial.

Conforme solicitado a fl. 391 (e-STJ), foram enviados os documentos de fls. 396/447
(e-STJ) pelo Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul.

PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A apresentou impugnacéo
as fls. 545-456 (e-STJ).

E o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°789.350 - M S (2015/0243202-1)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO COM BASE NO ART. 543-C, § 7 |, DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL. DESCABIMENTO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

1. E incabivel agravo interposto contra decisio que nega seguimento a recurso
especial fundado no art. 543-C, § 7°, |, do CPC, quando o acorddo recorrido tiver
decidido no mesmo sentido daquele proferido pedo STJ em recurso representativo de
controvérsia

2. Nos casos em que O recurso especid foi indevidamente denegado com
fundamento no art. 543-C, § 7°, |, do CPC, por equivoco do Tribund de origem, o
recurso cabivel € o agravo regimental no Tribuna a quo, e ndo o recurso de agravo
previsto no art. 544 do CPC.

3. Se, equivocadamente, a parte interpuser agravo em recurso especia contra a
referida decisdo, por ndo haver erro grosseiro, deve-se remeter o recurso a Corte de
origem para ser apreciado como agravo interno.

4. Uma vez apreciado o agravo regimental contra decisdo denegatdria de recurso
especial — ainda que dele ndo se tenha conhecido por decis8o monocrética —, ndo é
cabivel enviar a Corte de origem agravo em recurso especia para que sga recebido
como se agravo regimenta fosse. Julgado o agravo regimental, néo ha como, por forca
do indtituto da preclusdo, julgar novamente 0 mesmo recurso.

5. Inequivoca a decisdo que denega o recurso especia com fundamento no art.
543-C do CPC, é desnecessario 0 envio de agravo em recurso especia ao Tribuna de
origem para que sgja apreciado como agravo regimental.

6. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

JUAREZ PEREIRA DE ALMEIDA propés acdo revisond de contrato contra
BANCO PANAMERICANO S/A, a qud foi julgada parcia mente procedente para serem mantidas
as clausulas contratuais firmadas pelos litigantes, apenas consgnando que a comisséo de
permanéncia ndo deveria ser cumulada com os demais encargos e limitada a soma dos encargos
remuneratOrios e moratorios previstos na avenga.

Interposta apelacdo pela parte autora, foi parcialmente provida nos termos da seguinte
ementa:

"APELACAO CIVEL - REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO -
EMPRESTIMO CONSIGNADO — PRINCIPIO PACTA SUNT SERVANDA -
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IMPOSSIBILIDADE DE QUE SEJAM ACOBERTADAS IRREGULARIDADES E
ABUSIVIDADES - APLICACAO DO CDC - JUROS REMUNERATORIOS
FIXADOS ABAIXO DA TAXA MEDIA DE MERCADO VIGENTE A EPOCA DA
ASSINATURA DO CONTRATO — MANTIDOS — CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS ADMISSIVEL, PORQUE CONTRATADA EXPRESSAMENTE -
COMISSAO DE PERMANENCIA PERMITIDA, COM LIMITACOES — TEC, TAC
E SERVICO DE TERCEIROS - ENCARGOS NAO CONTRATADOS -
RESTITUICAO DE INDEBITO SIMPLES — SUCUMBENCIA RECIPROCA —
RECONHECIDA — RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1- O principio 'pacta sunt servanda nédo é absoluto, devendo ser interpretado
de forma relativa, em virtude do carater publico das normas violadas no contrato.

2- Conforme o entendimento atual do Superior Tribuna de Justica, admite-se a
revisdo das clausulas consideradas abusivas pelo Cadigo de Defesa do Consumidor.

3- Se o0s juros remuneratdrios contratados sdo inferiores a taxa média de
mercado geral, fixada pelo Banco Central do Bradil, fica autorizada a incidéncia no
percentual contratado pelas partes.

4- A capitalizagdo mensal de juros, denominada anatocismo, é permitida, desde
gue prevista contratualmente, nos contratos firmados a partir do ano de 2.000.
Havendo previsdo contratual, o encargo é devido.

5- E admissivel a cobranca da comissio de permanéncia, ja que contratada,
limitada na forma do Recurso Especiai n® 1.058.114/RS.

6- N&o se ha de ddiberar sobre ailegdidade das tarifas TEC, TAC e servigo de
terceiros, se ndo demonstrada a contratacao.

7- A parte autora possui 0 direito de ser ressarcida pelos val ores indevidamente
pagos a Instituicdo Financeira, caso constatada a presenca de um saldo em seu
favor. Porém, referida restitui¢do deverd ser naforma smples.”

Os embargos de declaragdo opostos foram regjeitados.

Interposto recurso especial, cuja questdo centra diz respeito a capitalizacdo mensd de
juros em contratos bancarios, foi inadmitido. Concluiu o Vice-Presidente do Tribund a quo que, em
raz&o de o entendimento adotado no acérdéo recorrido encontrar-se em consonancia com o decidido
NO recurso representativo da controvérsia atinente a capitaizacéo de juros (REsp n. 973.827/RS), o
apelo encontra dbice nas disposicdes do art. 543-C, § 7°, do CPC. Concluiu ainda se aplicar a
espécie o Gbice previsto na Simulan. 7/STJ.

Na sequéncia, interpds o0 apelante agravo regimental contra a decisdo denegatéria do
recurso especid (fls. 396/418), do qua o Vice-Presidente daquela Corte, por meo de decisdo
monocréatica, ndo conheceu.

Adveio entdo agravo em recurso especial (CPC, art. 544), e o Presidente do STJ dde
n&o conheceu por ser intempestivo.

Dai, a parte apresentou este agravo regimental, que passo a julgar.
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Primeiramente, observando os documentos juntados aos autos, € tempestivo 0 agravo
em recurso especial.

Assim, reconsdero a decisdo agravada para afastar a intempestividade e andiso
novamente 0 agravo em recurso especial.

Consoante assentado pela Corte Especiad (QO no Ag n. 1.154.599/SP, relator Ministro
Cesar Asfor Rocha, DJe de 12/5/2011), € incabivel agravo interposto contra decisGo que nega
seguimento a recurso especia fundado no art. 543-C, § 7°, |, do CPC, quando o acordéo recorrido
tiver decidido no mesmo sentido daquele proferido peo STJ em recurso representativo de
controvérsia

Ressalte-se que, na mesma questéo de ordem acima referida, a Corte Especid firmou a
orientacd de que, nos casos em que o recurso especid foi indevidamente denegado com
fundamento no art. 543-C, § 7°, |, do CPC, por equivoco do Tribuna de origem, o recurso cabivel é
apenas 0 agravo regimenta no Tribuna a quo.

Entretanto, em recente julgado, a Corte Especiad (AgRg no Agravo em Recurso
Especia n. 260.033/PR, relator Ministro Raul Araljo, DJe de 24/9/2015) decidiu que o agravo
previsto no art. 544 do CPC interposto contra a decisdo que nega seguimento a recurso especid
fundado no art. 543-C, § 7, |, do CPC deve ser remetido ao Tribuna de origem para apreciacéo
como agravo interno, nos termos do decidido na referida questéo de ordem e ante a né&o
caracterizagao de erro grossero.

No presente caso, 0 ora agravante ja interpds agravo regimental contra a decisdo
denegatdria de apelo especia. Como ja dito, desse agravo regimental ndo se conheceul.

Ora, se ja interposto agravo regimentad contra a decisdo de inadmissibilidade — ainda
que dele ndo se conhega monocraticamente —, N0 ha como remeter 0 presente agravo em recurso
especiad a Corte a quo para que sga recebido como agravo regimental. Julgado o agravo
regimentd, ndo ha como, por forca do ingtituto da preclusdo, julgar novamente 0 mesmo recurso.

Ainda que assim ndo fosse, seria indcuo o julgamento de novo agravo regimental pelo
Tribund de origem visto que a inadmissdo do recurso especial foi inequivoca. No caso em aprego, o
recurso especia foi corretamente obstado diante da total correspondéncia entre o acorddo recorrido
e 0 decidido no Recurso Especial n. 973.827/RS, processado nos termos do art. 543-C do CPC.

Segundo o julgado nesse recurso especial, € permitida a cobranca da capitaizacéo de
juros em periodicidade inferior a anua nos contratos celebrados apds 31.3.2000, desde que
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expressamente consignado no instrumento contratual. De fato, ta requisito foi demonstrado pela
indtituicdo financeira no caso em apreco, conforme se pode extrair do seguinte trecho do acorddo do
Tribund de origem:

"Nesse sentido, a convencdo acerca da capitalizacdo de juros e a sua
periodicidade, deve estar consignada expressamente no instrumento contratual, afim
de atender aregra insculpida no Codigo de Defesa do Consumidor, o que ocorreu no
caso em tela, es que consta expressamente no contrato (f. 120-125) a periodicidade
da capitalizacéo de juros.

Conforme Cléausula 12 do contrato (f. 120-125) 'Sobre este valor resultante
incidira a Taxa Mensa de Juros pactuados no item 2.10, calculados de forma

composta e capitalizados mensalmente'.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0243202-1 AREsp 789.350 / MS

NUmeros Origem: 08025766620138120001 0802576662013812000150006 802576662013812000150006
EM MESA JULGADO: 17/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JUAREZ PEREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL SA

ADVOGADOS : JOSE MARTINS
DIANA LAHDO ALIAGA E OUTRO(S)
FRANCISCO DUQUE DABUS E OUTRO(S)

WELBER JOSE DOS SANTOS
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Interpretacdo / Reviséo de
Contrato
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . JUAREZ PEREIRA DEALMEIDA
ADVOGADO . JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL SA
ADVOGADOS : JOSE MARTINS

DIANA LAHDO ALIAGA E OUTRO(S)
FRANCISCO DUQUE DABUS E OUTRO(S)
WELBER JOSE DOS SANTOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



