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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°652.378 - SP (2015/0004297-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOS SA CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO : DAURO LOHNHOFF DOREA E OUTRO(S)
AGRAVADO - FANATA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : AURELI0O JOSE RAMOS BEVILACQUA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE. USURPACAO DE
COMPETENCIA DO STJ. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO RECURSAL.
EXAME. REINTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REVOLVIMENTO FATICO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO.

1. A comprovacdo da tempestividade do recurso especial em decorréncia da
suspensdo de expediente forense no Tribund de origem pode ser feita posteriormente,
em agravo regimental, desde que por meio de documento iddneo capaz de evidenciar a
prorrogacao do prazo do recurso cujo conhecimento pelo STJ € pretendido.

2. E possivel 0 juizo de prelibacio redizado na origem adentrar o mérito do
recurso especid, pois 0 exame de sua admisshilidede pea dinea "d' do permissivo
condtitucional, em face dos seus pressupostos congtitucionais, envolve o préprio méito
da controvérsia.

3. Incidem as SUmulas n. 5 e 7 do STJ quando o exame da pretensdo recursal
exige a reinterpretacdo de clausulas contratuais ou o revolvimento fético-probatorio dos
autos.

4. N@ se conhecer do recurso especia fundado em dissidio jurisprudencid
quando n&o redizado o devido cotgo anditico para demonstrar a smilitude fatica e
juridica entre os julgedos.

5. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bas Cueva, Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro votaram com o
Sr. Minigtro Relator.
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 652.378 - SP (2015/0004297-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS

ADVOGADO : DAURO LOHNHOFF DOREA E OUTRO(S)

AGRAVADO - FANATA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO : AURELIO JOSE RAMOS BEVILACQUA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por ARTHUR LUNDGREN TECIDOS SA
— CASAS PERNAMBUCANAS contra decisGo que negou seguimento ao agravo em recurso
especial, tendo em vidta a intempestividade do recurso especial, uma vez que o acordao recorrido
fora publicado em 18.6.2014 e o recurso somente foi interposto em 7.7.2014, quando ja exaurido o

prazo de 15 dias.

Alega a agravante que o recurso especial é tempestivo em raz&o do feriado de Corpus
Christi (19.6.2014) e da auséncia de expediente forense no dia 20, de modo que o primeiro dia Uil
subsequente a publicacdo do acorddo recorrido, quando teve inicio a contagem do prazo recursal, foi
23 daquele més, vindo a se exaurir o prazo recursal em 7.7.2014. Junta copia do Provimento CSM n.
2.137/2013, do TJSP, comprovando suas alegagoes.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 652.378 - SP (2015/0004297-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE. USURPACAO DE
COMPETENCIA DO STJ. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO RECURSAL.
EXAME. REINTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REVOLVIMENTO FATICO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRAQAO.

1. A comprovagdo da tempestividade do recurso especiad em decorréncia da
suspensdo de expediente forense no Tribund de origem pode ser feita posteriormente,
em agravo regimenta, desde que por meio de documento idoneo capaz de evidenciar a
prorrogacdo do prazo do recurso cujo conhecimento pelo STJ € pretendido.

2. E possivel o juizo de prelibacio redizado na origem adentrar o méito do
recurso especid, pois 0 exame de sua admisshilidede pela dinea "d' do permissivo
condtitucional, em face dos seus pressupostos congtitucionais, envolve o proprio mérito
da controvérsia.

3. Incidem as Simulas n. 5 e 7 do STJ quando o exame da pretensdo recursal
exige a reinterpretagcdo de clausulas contratuais ou o revolvimento fatico-probatério dos
autos.

4. Ndo se conhecer do recurso especial fundado em dissidio jurisprudencia
quando nédo redizado o devido cotgo anditico para demonstrar a smilitude fatica e
juridica entre os julgados.

5. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica ja se sedimentou no sentido de que a
tempestividade do recurso especia, em razéo de feriado locad ou de suspensdo de expediente
forense no Tribund de origem que implique prorrogacdo do termo fina para sua interposicéo, pode
ser comprovada em agravo regimental. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 137.141/SE, Corte
Especid, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe de 15.10.2012.

No presente feito, o acorddo recorrido foi publicado em 18.6.2014 (quarta-feira) e o
prazo recursal somente teve inicio em 23.7.2014 (segunda-feira), em razdo de feriado de Corpus

Christi no dia 19 e da auséncia de expediente forense no dia 20, devidamente comprovados pela
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agravante. Assm, ndo hafalar em intempestividade do recurso especid, interposto em 7.7.2014.

Ainda que afastada a intempestividade do recurso especia, mehor sorte ndo socorre a

agravante.

O recurso tem origem em agdo ordinaria em que se discute a cobranca de multa por
inadimplemento contratual consi stente na n&o inauguracdo da loja na data fixada para a inauguragéo
do Shopping Cidade Norte.

A sentenca julgou parcidmente procedente a acdo em razdo de o contrato de locacédo
entabulado pelas partes prever apenas uma tolerancia de 180 dias da data inicidmente prevista para
a inauguracdo do shopping e a possibilidade de interrupgdo ou prorrogagéo do prazo, mas néo sua
antecipacdo, o0 que tornava inexigivel a multa cobranca pelaré. Afastou a pretensdo de aplicacéo do
art. 940 do Cadigo Civil por néo se tratar de dividaja paga.

O Tribund a quo reformou o julgado, considerando a presenca de clausula contratua
prevendo a subordinagdo do contrato locaticio a Escritura Declaratéria de Normas Gerais de
Locacdo, Administracéo, Funcionamento e Fiscalizagdo do shopping, que previa a posshilidade de
antecipacdo da inauguracdo de determinadas areas, desde que houvesse notificacdo com
antecedéncia de 180 dias, o que foi observado. O acdrdao foi assm ementado:

"LOCACAO COMERCIAL. SHOPPING CENTER. ESPACO DE USO
COMERCIAL. ESCRITURA DE NORMAS GERAIS. CLAUSULA CONTRATUAL.
INTERPRETACAO. OBRIGACAO DE INSTALACAO DE LOJA. ANTECIPACAO
DA DATA DE INAUGURAC,AO. INADIMPLEMENTO DA LOCATARIA. MULTA
CONTRATUAL. VALIDADE. RECURSO PROVIDO. Ante a atipicidade do contrato
de utilizacdo de unidade em centros comerciais, a Le do Inquilinato (Lei 8245/91)
estabelece nos artigos 54 e 52, § 2° normas especificas a serem respeitadas entre
lojista e empreendedores, proclamando que as relacfes entre eles devem ater-se as
condic¢des livremente pactuadas. Acao improcedente. Recurso provido."

Irresignada, a ora agravante interpds recurso especia, suscitando afronta aos arts. 421,
422, 423, 425 e 940 do Codigo Civil e 54 da Le n. 82451991, dém de invocar dissenso

jurisprudencidl.

O recurso foi inadmitido pelos seguintes fundamentos. (@) auséncia de demonstracéo
das adegadas vulneractes legais, (b) necessério revolvimento fatico-probatorio e revisdo de clausulas

contratuais; e (c) ndo comprovagdo da Smilitude fatica entre os arestos confrontados.

Nas razbes de agravo em recurso especia, a agravante sustenta que houve indevida



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

incursdo no mérito do recurso especial pelo juizo de prelibacio, ratifica as alegactes de ofensa aos

dispositivos legais invocados e reitera 0 apontado dissenso jurisprudencid.

Conforme assentada jurisorudéncia do STJ, é possivel 0 juizo prévio de admissibilidede
redizado na origem adentrar 0 mérito do recurso especial, na medida em que o0 exame de sua
admisshbilidade pela dinea "d' do permissvo condituciond, em face dos seus pressupostos
condtitucionais, envolve o proprio merito da controvérsia. Nesse sentido € o enunciado da Simula n.
123 do STJ.

Ademais, a decisdo proferida na origem, admitindo ou n&o o recurso especid, tota ou
parciad mente, ndo vincula o juizo de admissbilidade redlizado no STJ, pois a apreciacdo na origem é

provisoria, sendo a definitiva da competéncia deste Tribunal.

O agravo iguamente ndo logra ultrapassar a aventada necessidade de reexame de
clausula contratual e de aspectos faticos, com base nos quais o Tribund a quo firmou sua
convicgdo. As proprias razdes da agravante invocam o contéudo das cldusulas contratuais em

amparo de sua pretensdo recursal. Incidem na espécie as SUmulasn. 5e 7 do STJ.

Findmente, no que tange ao dissenso jurisorudencid, a parte, efetivamente, ndo
comprovou a existéncia de amilitude fatica entre os arestos confrontados, limitando-se a transcrever

0s arestos paradigma sem proceder ao hecessario cotegjo andlitico.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0004297-0 AREsp 652.378 / SP

NUmero Origem: 00649935620128260576
EM MESA JULGADO: 15/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO
Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO

AGRAVANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOSSA CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO : DAURO LOHNHOFF DOREA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FANATA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOSLTDA
ADVOGADO : AURELIO JOSE RAMOS BEVILACQUA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imoével
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOS SA CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO : DAURO LOHNHOFF DOREA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FANATA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOSLTDA
ADVOGADO : AURELIO JOSE RAMOS BEVILACQUA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



