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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 300.250 - AC (2014/0186361-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE

: RAIMUNDO NONATO SILVA DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LEl 11.343/2006.
ALEGACAO DE BISIN IDEM. OCORRENCIA. QUANTIDADE
DA DROGA UTILIZADA PARA AFASTAR A PENA-BASE DO
MINIMO LEGAL E, NOVAMENTE, NA TERCEIRA FASE DA
DOSIMETRIA, PARA FUNDAMENTAR A ESCOLHA DA
FRACAO REDUTORA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl
11.343/2006. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado nainidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de dficio, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegdl.

— BEm se tratando de crime de tréfico de drogas, o juiz deve consderar,
com preponderdncia sobre o previso no atigo 59 do Edatuto
Repressvo, a naureza e a quantidade da substéncia entorpecente, a
persondidade e a conduta socid do agente, consoante 0 diposto no
atigo 42 daLea 11.343/2006.

— Por outro lado, esta Corte Superior, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribund Federd em sede de repercusséo gerd
(ARE 666.334/MG, Rd. Min. GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014),
pecificou entendimento de que a natureza e a quantidade da droga néo
podem ser utilizadas, concomitantemente, na primerae natercerafase
da dosmetriada pena, sob penade bisin idem.

— NoO caso dos autos, o acérddo atacado diverge do aud
entendimento da Suprema Corte sobre a matéria, pois a quantidade e
a naiureza da droga foram utilizadas tanto na primdra fase, para
judtificar o afastamento do minimo legd, quanto na terceira, momento
€m que 0 Jizo a quo as mendonou como judificativa para 0 uso da
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fracéo redutora do 8 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006 abaixo da
maxima prevista, configurando o vedado bisin idem.

— Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida ex officio, para
determinar que o Jizo das ExecucBes proceda a nova dosmetria da
pena, com a utilizacdo da natureza e da quantidade de drogas
gpreendidas em somente umadas etapas da dosmetria da pena.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que S0 partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Lazaro Guimardes (Desembargador
convocado do TRF 5% Regidn), Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro

Relaor.
Brasilia (DF), 15 de margo de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 300.250 - AC (2014/0186361-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE

PACIENTE : RAIMUNDO NONATO SILVA DE SOUZA
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Réelator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RAIMUNDO NONATO SILVA DE SOUZA, apontando-se como autoridade coatora o
Tribund de Judica do Esado do Acre, nos autos da Apdacdo n.
0000418-14.2012.8.01.0001.

Conda dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau, pela
conduta descrita no art. 33, 8 4°, da Ld n. 11.343/2006, as penas de 3 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime fechado, e 500 dias-multa (e-STJ fls 9/23).

Irresgnada, a defesa recorreu, tendo o Tribund de origem negado
provimento ao gpelo, mantendo integraa condenacéo (e-STJfls 31/34) .

No presente writ, aimpetrante pugna, indudve liminarmente, pela gplicacéo
da causa de dminuicio de pena de que cuida o art. 33, § 4° da Le de Drogas, em su
patamar maximo, sob 0 argumento de que a quantidade da droga apreendida, que judificou 0
uso da fragéo redutora de 1/3, também fal utilizada para embasar 0 efastamento da pena-base
do minimo legd, evidenciando, assm, o congtrangimento ilegd.

Pedido liminar indeferido (e-STJ fls 60/61).

Informagtes prestadas as e-STJfls. 72/114 e 117/137.
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Parecer do Minigéio Plblico Federd opinando pelo ndo conhecimento do
writ (e-STJfls 142/145).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 300.250 - AC (2014/0186361-1)

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rdlator):

Incddmente, o Superior Tribund de Judsica, ssguindo o entendimento
firmedo pela Primera Turma do Supremo Tribundl Federal, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicao ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifeta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minigra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebagtido Reis Jnior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

Como ja condgnado no relatorio, busca a defesa a aplicacdo, em seu
patamar maximo, da causa de diminuigdo do 8 4° do art. 33 da L& n. 11.343/2006, uma vez
gue a quantidade da droga embasou tanto 0 afastamento da pena-base do minimo legd quanto
a utilizacgo da fracéo redutora de 1/3.

Como é cedico, a dosmelria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, arelado as paticularidades féicas do caso concreto e
ubjetivas do agente, somente passive de revisio por esta Corte no caso de inobservanciados
parametros legais ou de flagrante desproporcionaidade.
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Em se tratando de crime de tréfico de drogas, como ocorre in casu, 0 juiz
deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Edtatuto Repressvo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a conduta socid do
agente, consoante o disposto no artigo 42 da La 11.343/2006, in verbis:

Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

Nesse ponto, vae condgnar que, por ocas& do julgamento do ARE n.
666.334/AM, o Supremo Tribund Federad reconheceu a repercussio gad da maéia
referente a valoracdo da natureza e da quantidade da droga na dosmetria relativa ao ddito de
tréfico de entorpecentes e, regfirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento segundo o qud
fica evidenciado o his in idem quando a vaoracdo em tda opera-se na primera e terceira
fases do cdculo dapena. O julgado recebeu a seguinte ementa

1.Recurso extraordinario com agravo. Repercussdo Geral. 2.
Tréfico de Drogas. 3. Valoracdo da natureza e da quantidade da
droga apreendida em apenas uma das fases do calculo da pena.
Vedacdo ao bis in idem. Precedentes. 4. Agravo conhecido e
recurso extraordinario provido para determinar ao Juizo da 32
VECUTE da Comarca de Manaus/AM que proceda a nova
dosimetria da pena. 5. Reafirmacédo de jurisprudéncia” (ARE n.
666.334 RG/AM, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de
6/5/2014).

Logo, cabe as ingéncias ordinarias, a0 promover a dosmetria, condderar a
quantidade e a natureza da droga no momento que mehor Ihe aprouver, podendo vaorélas,
na primera fase, para exasperar a pena-base ou, na terceira fase, para graduar o redutor do

trafico privilegiado, mas nuncaem ambas as fases, sob penade bisin idem.

No caso, 0 sentenciante, fixou a penabase en 5 anos e 6 meses de
reclusdo, pois vaorou negaivamente a culpabilidade, os motivos, as drcundéncias e as
consequéncias do ddito. Na segunda fase, atenuou a pena em 6 meses, pelo reconhecimento

da confissfo. Por fim, minorou a pena en 1/3, em razéo do tréfico privilegiado. As
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circung@ncias do delito foram vaoradas negativamente, com base na seguinte fundamentacéo

(e-STJfls 15/16):

Sobre as circunstancias do crime, deve-se analisar as
circunstancias que circundam o exercicio criminoso em debate, tais
como: lugar, maneira de agir, ocasido, etc.. In casu, a quantidade,
qgual seja, 45 (quarenta e cinco) porcdes de maconha, pesando
91,83 (noventa e um gramas e oitenta e trés centigramas), conforme
Laudo, fl. 32/33, e a qualidade da substancia apreendida justificam
uma majoracao da pena-base (...).

Ja na terceira fase, a0 reconhecer a figura do tréfico privilegiado, o

sentenciante conggnou que (e-STJfl. 17):

Nesta fase, incidira a causa de diminui¢do do § 4° do art. 33, da
Lei 11.343/2006, assm, minoro a pena em 1/3 (um terco), emrazao
da quantidade, potencialidade e nocividade da substancia
entor pecente apreendida.

()

Torno a pena concreta e definitiva em 03 (trés) anos e 04 (quatro)
meses de recluséo.

O Tribund de origem, a0 julgar 0 apelo defensvo, manteve integra a
sentenca, tendo o voto condutor do acdrddo recorrido destacado que (e-STJfl. 34):

Com relacdo a dosimetria, a anélise das circunstancias judiciais,
bem como a fixacdo da pena base em 5 (cinco) anos e 06 (seis)
meses de recluséo e 500 (quinhentos) dias-multa para o crime de
trafico de drogas, sendo atenuada em 06 (seis) meses em razao da
confissdo parcial do acusado, e minorada em face do § 4° do art.
33, da Lei 11.343/06, em 1/3 (um terco) em razao da quantidade,
potencialidade e nocividade da substancia entorpecente,
tornando-a definitiva em 03 (trés) anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo, em regime inicial fechado e o pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, restaram devidamente justificados, razdo
pela qual ndo merecem quaisquer reparos.

Pda letura da sentenca e do acorddo recorridos, infere-se que o
congrangimento ilegd sustentado pela defesa encontra-se evidenciado.

De fato, a quantidade e a naureza da droga foram utilizades tanto na

primara fase, para judificar 0 afastamento do minmo legd, quanto na terceira, momento em
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gue 0 juizo a quo as mencionou como judificativa para 0 uso da fracdo redutora do 8§ 4° do
art. 33 daLe n. 11.343/2006 abaixo da meximaprevista, configurando o vedado bisin idem.

Asim, € de ser concedida a presente ordem de oficio, determinando que o

Juizo das Execugdes proceda a nova dosmetria da pena do paciente, tendo em vida o traénsito
em julgado da acdo pend.
Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006. NATUREZA E QUANTIDADE
DA DROGA. VALORACAO DA CIRCUNSTANCIA NA PRIMEIRA E
TERCEIRA FASES DA DOSMETRIA. IMPOSSBILIDADE. BIS IN
IDEM. REPERCUSSAO GERAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

()

11 - O col. Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento
do ARE n. 666.334/AM, reconheceu a repercussao geral da matéria
referente a valoracdo da natureza e quantidade da droga na
dosimetria relativa ao delito de trafico de entorpecentes e,
reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento segundo o qual
caracteriza bis in idem tal valoragdo tanto na primeira quanto na
terceira fases do calculo da pena (ARE n. 666.334 RG/AM,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 6/5/2014).

IV - No caso dos autos, o v. acérdao reprochado diverge do atual
entendimento do col. STF sobre a matéria, uma vez que considerou
a natureza e a quantidade da droga na primeira e na terceira fases
da dosimetria.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
gue o eg. Tribunal de origem proceda a nova dosimetria da pena da
paciente e, de forma extensiva, ao corréu. (HC 303510/SP, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/8/2015,
DJe 01/09/2015) - (grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSDO ESPECIAL. DECISAO
SINGULAR PROFERIDA POR RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE NAO CONFIGURADO. ABSORCAO DO
CRIME DE USO DE DOCUMENTO FALSO PELO TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES IMPOSS BILIDADE. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA. VALORACAO NA PRIMEIRA E
TERCEIRA FASES DA DOSIMETRIA. OCORRENCIA. BISIN IDEM.
ILEGALIDADE CONFIGURADA. AGRAVO PARCIALMENTE
PROVIDO.
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3. Esta Corte Superior, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussédo geral (ARE
666.334/MG, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014),
pacificou entendimento no sentido de que a natureza e a quantidade
da droga ndo podem ser utilizadas, concomitantemente, na
primeira e na terceira fase da dosimetria da pena, sob pena de bis
in idem.

4. Agravo regimental parcialmente provido para, reformando a
decisdo agravada, dar parcial provimento ao recurso especial e,
em consequéncia, determinar que o eg. Tribunal de origem proceda
a nova dosimetria da pena do recorrente utilizando-se das
circunstancias relativas a natureza e a quantidade da droga em
apenas uma das etapas do calculo. (AgRg no REsp 1243660/SP, de
minha reatoria, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe
12/8/2015) - (grifei).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem ex officio, determinando que o Juizo das Execucbes proceda a nova dosmetria da
pena, com a utilizacgo da quantidade e da natureza da droga apreendida em somente uma das
etapas da dosgmetria

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0186361-1 PROCESSO ELETRONICO HC 300.250 / AC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00004181420128010001 082012000014581 14497 4181420128010001 82012000014581
EM MESA JULGADO: 15/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
PACIENTE : RAIMUNDO NONATO SILVA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do
TRF 52 Regido), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



