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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 49.159 - SP (2014/0154181-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: LUISCLAUDIO SANTOS MARQUES
: SILVIO CARLOSMARSIGLIA

WELLINGTON VIEIRA MARTINS JR
MARCIA REGINA RIBEIRO TOLEDO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS 1. CRIME DE HOMICIDIO. INTIMACAO PARA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO. RECORRENTE NAO
ENCONTRADO. APLICACAO DA DISCIPLINA DO ART. 267
DO CPP. 2. NECESSIDADE DE INFORMAR A ALTERACAO
DO ENDERECO. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM.
PRECEDENTES. 3. RECURSO EM HABEAS CORPUS
IMPROVIDO.

1. Embora o recorrente tivesse plena constiéncia de que contra e
havia um processo aimind em curso, mudou-se de enderego, sem
comunicar a judtica, razéo pela qud ndo foi encontrado para ser
inimado da audiéncia de ingtrugéo, debates e julgamento. Dessarte,
indde no caso dos autos a disciplina do art. 367 do Codigo de
Processo Pend, 0 qud dispde que "o processo seguira sem a presenca
do acusado que, citado ou intimado pessodmente para qualquer ato,
deixar de comparecer sem motivo judtificado, ou, no caso de mudanca
de resdéncia, ndo comunicar 0 Novo enderego ao juiza'.

2. N&o pode ser atribuido a0 judici&io 0 ndo esgotamento dos meios
para encontrélo, pois, sabendo do processo em curso contra g, tinha
0 dever de manter seu endereco audizado. Ademais, € entendimento
do Superior Tribund de Justica que a ninguém ¢€ licto fazer vder um
direéto em contradicio com sua anterior conduta. Portanto,
reconhecer eventua nulidade no caso seria inadequado no plano da
éica processud, por implicar violagdo do principio da boafé
objetiva, nadimensdo venire contra factum proprium.

2. Recurso em habeas cor pus improvido.

ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribaro Dantas, Léazaro Guimarées
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(Desembargador convocado do TRF 52 Regién), Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o

Sr. Minidro Rdator.
Brasilia (DF), 15 de marc¢o de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 49.159 - SP (2014/0154181-3)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : LUISCLAUDIO SANTOS MARQUES
ADVOGADOS : SILVIO CARLOSMARSGLIA

WELLINGTON VIEIRA MARTINS R

MARCIA REGINA RIBEIRO TOLEDO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por LUIS CLAUDIO
SANTOS MARQUES, contra acorddo do Tribund de Jugtica do Estado de S&o Paulo, que
denegou a ordem em prévio mandamus, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 27):

Habeas Corpus. Homicidio tentado - Nulidade - Inocorréncia -
Citacdo valida - Feito que tramitou regularmente - Paciente que
mudou de endereco sem comunicar a Justica - Prosseguimento do
feito sem a presenca do reu -Inteligéncia do artigo 367 do Cédigo
de Processo Penal - Auséncia de prejuizo ao paciente -
Constrangimento ilegal inexistente - Ordem denegada.

NoO presente recurso, busca a defesa, em sintese, a nulidade do processo,
por auséncia de citaco do recorrente, umavez que néo foi avisado que ndo poderia mudar de
endereco. Afirma que nem sequer houve citagdo por editd e, ainda que tivesse havido, esta

serianula, em virtude do néo esgotamento dos melos para encontrar o recorrente.

Pugna, asam, pda anulacdo do processo para que O recorrente sga

corretamente citado, renovando-se a ingtrucéo probatdria

O Minigério Plblico Federa manifesou-se, as e-STJ fls 55/57, peo

improvimento do recurso.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 49.159 - SP (2014/0154181-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

A insurgéndia néo merece prosperar.

Inicidmente, esclareco que, embora o recurso vise a nulidade da acéo pend
por auséncia de citagéo, verificase que o recorrente fol devidamente citado, conforme consta
a e-STJ fl. 207, tendo indusve gpresentado resposta a acusacéo. O recorrente néo foi
encontrado, em verdade, para ser intimedo da audiéncia de ingtrucéo, debates e julgamento.
Assim, ndo hd se fdar em necessdade de esgotamento das tentatives de encontrar o
recorrente. De fato, conforme destacou a Corte locd, "o paciente tinha plena consciéncia de
gue contra ee havia um processo aimind em curso e, Sem comunicar a justica, mudou-se de

endereco”.
Regidtrou, ainda, a Corte locd que (e-STJfl. 28):

O zeloso Oficial de Justica para dar cumprimento a diligéncia e
citar o réu da audiéncia a ser realizada, apés inUmeros tentativas
no endereco que possuia, conseguiu com a mae do paciente o
numero do seu telefone e por esta via conseguiu falar pessoalmente
com ele, dando ciéncia da data da marcada para seu interrogatorio
(fls. 105 do apenso). Diligéncia certificada pelo Oficial de Justica.
A atitude do paciente em ndo comunicar o novo endereco, permite o
prosseguimento do processo sem a presenca do acusado, nos
termos do artigo 367, do Codigo de Processo Penal, ndo se
podendo falar em cerceamento de defesa. Ademais, com a prisdo do
réu, foi realizado o interrogatério do paciente (fls. 167/176 do
apenso).

Dessarte, incide no caso dos autos a disciplina do art. 367 do Cadigo de
Processo Pend, o qud dispde que "o processo seguira sem a presenca do acusado que, citedo
ou intimado pessod mente para quaquer ato, deixar de comparecer ssm moativo judtificado, ou,

no caso de mudanca de residéncia, néo comunicar 0 NOVo endereco ao juizo’.

Com efeito, néo pode ser dribuido ao judidaio 0 ndo esgotamento dos
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meios para encontr&lo, pois, sabendo do processo em curso contra g, tinha o dever de
manter seu enderego atudizado. Ademals, € entendimento do Superior Tribund de Judtica que
aninguém é lidto fazer vder um direito em contradicdo com sua anterior conduta. Portanto,
reconhecer eventud nulidede no caso seria inadequado no plano da éica processud, por
implicar violacdo do principio da boafé objetiva, na dimensio venire contra factum

proprium.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. 1. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA DE
RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIII, DO RISTJ. 2.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR COM VIOLENCIA
PRESUMIDA. SENTENCA CONDENATORIA. NULIDADE DA
INTIMACAO POR EDITAL. NAO OCORRENCIA. TENTATIVA DE
LOCALIZAC;AO. DILIGENCIAS REALIZADAS INVIABILIDADE DE
REVERTER A CONCLUSAO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS 3.
RECORRENTE QUE MUDOU DE ENDERECO. NAO
COMUNICACAO. ONUS DO ACUSADO. ART. 367 DO CPP.
VEDACAO A ATUAGCAO CONTRADITORIA. PROIBICAO DO
VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM. BOA-FE OBJETIVA NO
PROCESSO PENAL. 4. DEFENSOR INTIMADO PESSOALMENTE.
NAO INTERPOSGCAO DE APELAGAO. VOLUNTARIEDADE
RECURSAL. AUSENCIA DE DEFESA. PRESENCA DA
DEFENSORIA PUBLICA EM TODAS AS FASES NAO
DEMONST: RAC}AO DE PREJUiZO. ART. 563 DO CPP. 5.
FORMALIDADES DO INTERROGATORIO E DA INTI MACAO POR
EDITAL. NAO SUBMISSAO AO PREVIO CRIVO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INVIABILIDADE DE ANALISE POR ESTA CORTE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. 6. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. 1. Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, c/c o art. 3° do Cdodigo de Processo Penal, e do art.
34, XVIII, do RIST), é possivel, em matéria criminal, que o relator
negue seguimento a recurso ou a pedido manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou jurisprudéncia dominante, sem que, emtese, se configure
ofensa ao principio da colegialidade, o qual sempre estara
preservado, diante da possibilidade de interposicdo de agravo
regimental. 2. O Tribunal de origem afastou a apontada nulidade
da intimagcdo por edital, considerando que foram realizadas
diligéncias em busca do novo endereco do recorrente, sem que se
tenha logrado éxito. Descongtituir a realidade retratada pelas
instancias ordinarias demandaria o revolvimento do arcabouco
carreado aos autos, 0 que ndo se mostra possivel na via do
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mandamus. 3. E dever do acusado informar a mudanca de
endereco, conforme disciplina o art. 367 do Codigo de Processo
Penal. Ndo se mostra consentdnea com o moderno direito
processual a alegacdo de que ndo foi alertado acerca da
necessidade de avisar a mudanca de endereco. Se tinha ciéncia do
processo a que respondia e ndo demonstrou interesse em atualizar
sua localizacdo, mostra-se contraditéria a tentativa de
responsabilizar o proprio Estado pela descoberta de seu paradeiro.
A contradicdo entre seus atos e suas alegagoes enseja, ademais, a
aplicacdo do instituto do venire contra factum proprium, o qual
deriva da boa-fé objetiva, principio que permeia todo o
ordenamento juridico. 4. A defesa do recorrente foi intimada
pessoalmente da sentenca condenatoria, tendo optado pela ndo
interposicdo de apelacdo, em consonancia com o principio da
voluntariedade recursal. Nao h4, portanto, se falar em auséncia de
defesa, ainda mais quando sequer é demonstrado eventual prejuizo
sofrido, quer durante a instrugdo processual, quer apos a prolacéo
da sentenca. Inteligéncia do art. 563 do Codigo de Processo Penal.
5. A suposta "auséncia do cumprimento das formalidades na
confeccgéo e publicacao do edital” e 0 ndo cumprimento do disposto
no art. 187, § 1° do Cdbdigo de Processo Penal ndo foram
submetidos ao prévio exame do Tribunal de origem, o que impede a
analise por esta Corte sob pena de indevida supresséo de instancia.
6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no RHC
34.139/PR, Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 29/05/2013)

Rdevate destacar, outrossm, que O recorrente nem gpontou em que
congdiria eventud prguizo acarretado, devendo consignar-se que, com sua prisdo, fo
redizado o interrogatorio. Como € cedigo, no moderno processo pend ndo se decreta
nulidade sem que tenha se verificado efetivo prguizo a parte, sob pena de se privilegiar a

formapdaforma
Nesse santido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENORES. NULIDADE DA CITACAO POR EDITAL.
ESGOTAMENTO DOS MEIOS DISPONIVEIS PARA A
LOCALIZACAO DO RECORRENTE. CONDENACAO BASEADA EM
PROVA EMPRESTADA SEM CONTRADITORIO. INOCORRENCIA.
REANALISE PROBATORIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. NAO CONFIGURADA. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. RECURSO IMPROVIDO. 1. Inexiste nulidade na
citacdo realizada por edital quando demonstrado que apesar
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esgotados todos 0s meios disponiveis para sua citacao, o recorrente
nao foi localizado. 2. A alegacdo de nulidade da decisdo
condenatéria, pois baseada em prova emprestada, além de
demandar dilacdo probatéria, ndo pode ser arguida quando a
defesa aceita, perante o Juizo, o aproveitamento das provas orais
ja produzidas. 3. Ademais, se ao proferir a sentenca o Juizo utilizar
de outras provas, produzidas sob o crivo do contraditério, para
embasar a condenacdo, inexiste qualquer prejuizo ao réu, apto a
justificar a anulagdo da decisdo decorrente da prova emprestada.
4. A prescricdo da pretensdo punitiva ndo restou configurada ante
a existéncia, no decurso do processo, de suspensdo do prazo
prescricional. 5. Recurso ordinario em habeas corpus improvido.
(RHC 29.571/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 06/10/2015, DJe 29/10/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas cor pus.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0154181-3

NUmeros Origem: 02044851120138260000 13963620128260052 20140000270435
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : LUISCLAUDIO SANTOS MARQUES
ADVOGADOS : SILVIO CARLOSMARSIGLIA

WELLINGTON VIEIRA MARTINS JR
MARCIA REGINA RIBEIRO TOLEDO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

RHC 49.159/SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/03/2016

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do
TRF 5% Regi&o), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



