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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ESTELIONATO. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO OCORRENCIA.

1. A jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica, acompanhando a orientacéo da Primera
Turmado Supremo Tribund Federd, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo pode
ser utilizado como subgtituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia condituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante, hipotese em que se
concede a ordem de oficio.

2. O Superior Tribund de Judtica entende que € sUfidente para garantiado direito de defesa, a
denlindia que apesar de sucinta expde, de mandra clara, o fato delituoso, gpontando o vinculo
entre 0 réu e a suposta prética ddituosa

3. In casu, o paciente fai denunciado pela suposta prética do delito capitulado no art. 171, c/c
0 art. 71 ambos do Cédigo Pend, porque na gestdo de uma Empresa, por meio de fraude,
recebeu das vitimes vaores antecipados fazendo-as acreditar que estavam pagando pela
agquiscéo de imovas

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as adma indicadas,
acordam os Minidros da QUINTA TURMA, do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Fdix Fischer, Jorge Muss, Reynddo
Soares da Fonseca e Ribero Dantas votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 17 de marco de 2016 (Data do Julgamento).
MINISTRO LAZARO GUIMARAES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 280.613 - MG (2013/0357389-3)
RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Rdlator: Trata-se de habeas corpus subgitutivo
de recurso ordinario impetrado em favor de LEONARDO NOGUEIRA DINIZ, em que se
gponta como autoridade coatora o Tribund de Justica de Minas Gerais, que denegou o HC n.
1.0000.13.055299-5/000 para trancar a Ac¢do Pend n. 0530632-48.2012.8.13.0145 em
tramite na 12 Vara Crimind de Juiz de ForaMG.

Congta dos autos que o paciente foi denunciado pela prética da conduta tipificada no
art. 171, c/c o art. 71 ambos do Codigo Pend.

Segundo o writ, 0 paciente sofre congrangimento ilegd, por auséncia de justa causa
para a acdo pend, pois a denlincia € inepta a0 descrever fato atipico, dém de ndo indicar o
comportamento adotado pelo paciente e inexidir fundamentacéo da sua autoria

A limina foi indeferida (fls 73/74).

As informagdes encontram-se as fls 82/94.

Em parecer o Minigério Pdblico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls
98/105).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 280.613 - M G (2013/0357389-3)
VOTO

Exmo. S. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Rdator: A jurisprudéncia do Superior Tribund
de Judtica, acompanhando a orientacdo da Primara Turma do Supremo Tribund Federd,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como subdituto de
recurso préprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia condituciond, exceto
quando ailegdidade apontada € flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfico.

Pleteia-se o trancamento da Acéo Pend n. 0530632-48.2012.8.13.0145 por inépcia
da denlncia, pela auséncia de descricdo de fato tipico, néo indicacdo do comportamento
adotado pelo paciente e inexidir fundamento de seu indicdamento.

Pela latura dos autos, verificase que 0 processo aimind cujo andamento se
pretende obstar foi instaurado em face da prética do delito cgpitulado no art. 171, c/co art. 71
ambos do Cadigo Pend. Segundo a denlincia, o paciente, na gestdo da Empresa Sanddo
Empreendimentos S/A, por meo de fraude, recebeu das vitimas vaores antecipados,
fazendo-as acreditar que estariam pagando pdaagquisicio de imoves

Na andise do tema, observo ser assente na jurigorudéncia desta Corte Superior que 0
trancamento de acdo pend ou de inquérito polidd em habeas corpus conditui "medida
excepciond, sO admitida quando restar provada, inequivocamente, sem a hecessidade de
exame vdoraivo do conjunto fético-probatorio, a dipicidade da conduta, a ocorréncia de
causa extintiva da punibilidade, ou, ainda, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da
materididade do ddito" (HC n. 281.588/MG, Rdaor Minigro Jorge Musd, Quinta Turma,
DJe 05/02/2014).

De igud modo, o colendo STF entende que "o trancamento de acéo pend, em
habeas corpus, conditui medida excepciona que SO deve ser adotada quando se apresenta
indiscutivd a auséncia de justa causa e em face de ineguivoca ilegdidede da prova
pré-condituida’ (HC n. 107.948 AgR/MG, Rd. Min. Luz Fux, Primara Turma DJe
14/05/2012).

No caso, a0 contr&io do degado, a denlncia atende a0 requisto do art. 41 do
Cabdigo de Processo Pend, conforme se vé da transcricdo da referida peca, in verbis (fls.
18/19):

As vitimas, Senhora Kdiany Aparecida Alves e Marcelo Eduardo Miranda Led
adquiriram imoves em construcéo da denunciada nos meses de junho de 2008 e
abril de 2009 respectivamente, com a data de entrega dos iméves prevista para
agosto de 2010.

Acontece que até a presente, passados mais de 19 meses da data da entrega
contratada, os imdveis ainda ndo foram entregues, tendo vencido inclusive o prazo
de caréncia estipulado em contrato.

Constata-se que a conduta do denunciado sempre foi enganar; ludibriar com o
objetivo de obter vantagem ilicita, ja que prometeu quando da contratacdo a
entrega para agosto de 2010, néo cumpriu € marcou nova data de entrega para
junho de 2011, ndo cumpriu hovamente e marcou nova entrega para fevereiro de
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2012, sendo que até hoje a entrega ainda ndo aconteceu.

As repetidas promessas de entrega dos iméves atreladas a consciéncia do
denunciado de que nd& cumpriria 0S prazos pactuados, mantiveram em erro
aqueles que adquiriram seus imoveis acreditando nas suas promessas.

A vantagem ilicita funda-se no recebimento antecipado de um servico que néo
prestou conforme pactuado e ao que parece ndo va prestar.

O TIMG, ao examinar a denlncia, reconheceu que da continha os requisitos legas
que vighilizavam o exercicio da ampladefesa pe o réu, consgnando (fls. 58/59):

Desde logo, frise-se que a exordid acusatéria satisfaz o0s requisitos legas
dispostos no art. 41, do Codigo de Processo Pend, possbilitando o exercicio de
defesa do acusado. Noutro giro, abstrai-se dos autos a existéncia de prova da
materididade e indicios suficientes de autoria, 0 que fornece justa causa ao
prosseguimento do feito.

Sdiente-se que o trancamento de feito crimind, antes mesmo de quaquer
instrucdo processual, € medida excepciond, na medida em que impede o
Minigtério Pdblico, como titular da acdo pend publica, de comprovar as
imputagOes feitas no decorrer da persecutio criminis. Ta decisBo somente é
cabivel quando a inviabilidede do prosseguimento da agdo € patente,
principdmente levando-se em consideracdo a estreita via do writ, eeita peo
impetrante para a obstacularizacéo do processo.

Assm, havendo possibilidade de subsuncdo do fato narrado na dendncia a uma
norma pena incriminadora, descabe o pretendido trancamento, pois 0 mesmo
implicaia em uma precipitada restricdo a uma mehor apuracéo da
responsabilidade penal do paciente. Nado se observando, aprioristicamente, a
aipicidade da conduta ou outra causa excludente da responsabilidade pend,
incumbird ao magistrado a quo o julgamento do crime hipoteticamente cometido.

Segundo a jurigprudéncia desta Corte de Judtica, a degacéo de ingpdia da dentincia
somente pode ser acolhida quando a sua deficiéncia impedir a compreenséo das imputagoes
formuladas e, em consequéncia, prgudicar o exercicio da ampla defesa. Assm, apesar de
ucinta, verificase que a exordid acusatdria expde, de mandra clara, o fato ddituoso,
gpontando o vinculo entre o réu e a suposta prética ddituosa

Cito os precedentes.

"HABEAS CORPUS' SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO -
PENAL - CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA - ART. 1°DA LEI N°
8.137/90 - INEPCIA E FALTA DE JUSTA CAUSA - NAO
CONFIGURACAO - DENUNCIA QUE OBSERVOU OS PRECEITOS DO
ART. 41, DO CPP - PACIENTE QUE ALEM DE SOCIA TAMBEM ERA
GERENTE DA SOCIEDADE ENQUANTO INTEGROU SEUS QUADROS -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO .

[...]

2.- N&o se considera inepta a denlincia que descreve satisfatoriamente os fatos
imputados, com esclarecimento de todas as suas circunstancias, em atencéo ao
disposto no art. 41, do CPP.
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3.- Ha judta causa autorizadora do recebimento da peca acusatoria quando ha
indicios de autoria e 0 suporte probatorio ja existente reflita a0 menos uma
probabilidade de que os fatos imputados constituam tipos penais.

4.- No recebimento da deniincia deve prevalecer o interesse da sociedade na
perquiricdo de fatos supostamente Criminosos.

5.- "Habeas Corpus' ndo conhecido por ser subgtitutivo do recurso cabivel.

(HC n. 197.618/RJ, Rel. Minisro MOURA RIBEIRO, Quinta Turma, julgado em
26/08/2014, DJe 02/09/2014).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. INEPCIA DA
DENUNCIA. INOCORRENCIA. ARTS. 171, CAPUT, 288, 299 E 304 C/C
ART. 29 N/F 69, TODOS DO CODIGO PENAL. FRAUDE NA COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. MULTIPLICIDADE DE AGENTES. DESCRICAO
SATISFATORIA DA CONDUTA DA PACIENTE.

1. N&o se vidumbra inépcia da deniincia por deixar de detalhar as condutas dos
acusados, se a participacéo da paciente esta bem ddlineada na peca acusatéria.

2. Hipdtese em que a dentincia descreveu a participacéo da paciente no esquema
fraudulento de compra e venda de um iméve, na quaidade de "compradord’, em
comunidade de designios com outros agentes, quais sgam, 0 escrevente do
cartério e o "procurador” do casal proprietario do imove, jafaecido ha longadata.
3. Ordem denegada.

(HC n. 99014/RJ, Re. Minigro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), Sexta Turma, julgado em
27/09/2011, DJe 23/11/2011)

Demais disso, eventud trancamento da acdo pend condgtiria em indevida absolvicéo
suméia, atropelando o devido processo legd, pois 0 conjunto probatdrio do processo-crime
devera ser correta e completamente apreciado pelo juizo naturd.

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0357389-3 PROCESSO ELETRONICO HC 280613/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 05306324820128130145 10000110740891000 10000130552995000 5306324820128130145
EM MESA JULGADO: 17/03/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Bel. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . GUSTAVO DE OLIVEIRA RIBEIRO MEDEIROS E OUTROS
ADVOGADO : GUSTAVO DE OLIVEIRA RIBEIRO MEDEIROS E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . LEONARDO NOGUEIRA DINIZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Feix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



