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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°212.639 - SP
(2012/0146492-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO
JOSE DOS CAMPOS
ADVOGADOS : MARIA CECILIA PICON SOARES E OUTRO(S)
THARCIZIO JOSE SOARES E OUTRO(S)
AGRAVADO : APARECIDA VANDA FERREIRA E SILVA
ADVOGADO : RAIMUNDO EDISON VAZ DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO CPC.
APLICACAO DA SUMULA N. 284/STF. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. NAO DEMONSTRACAO DA ALEGADA OFENSA AOS
DISPOSITIVOS DE LEI. SUMULA N. 284/STF.

1. Aplicase a Simula n. 284 do STF quando, em prguizo da compreensdo da
controvérsia, a parte ndo demonstra, com clareza e precisdo, a necessidade de reforma
do acorddo recorrido no que se refere a aegada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Incide o Obice previsto na Simula n. 284 do STF na hipdtese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia.

3. Inexigte julgamento extra petita se o julgado observa os limites estabel ecidos
no pedido formulado pela parte.

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso

Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribero votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2016(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 212.639 - SP
(2012/0146492-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO
JOSE DOS CAMPOS
ADVOGADOS : MARIA CECILIA PICON SOARES E OUTRO(S)
THARCIZIO JOSE SOARES E OUTRO(S)
AGRAVADO - APARECIDA VANDA FERREIRA E SILVA
ADVOGADO : RAIMUNDO EDISON VAZ DA SILVA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto por IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE SAO JOSE DOS CAMPOS contra decisdo que acolheu em parte os
embargos de declaragdo nos termos da seguinte ementa:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 6° E 267, IV, DO CPC. OMISSAO. EXISTENCIA.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional
padece de omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade, bem como quando ha erro materia
aser sanado.

2. Embargos declaratérios acolhidos em parte" (e-STJ, fl. 337).
Em suas razdes, aega a agravante a violagéo do art. 535 do CPC ao argumento de que
houve omissdo no julgamento do Tribuna de origem, visto ndo terem Sdo apreciadas as questes

suscitadas pela agravante.

Afirma ocorréncia de julgamento extra petita no que diz respeito ao vaor devido para
devolucéo.

Sustenta a violagéo dos arts. 128, 458 e 459 do CPC.

APARECIDA VANDA FERREIRA E SILVA néo apresentou impugnagéo ao agravo
regimenta conforme certidéo a fl. 417 (e-STJ).

E o rdatdrio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 212.639 - SP
(2012/0146492-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO CPC.
APLICACAO DA SUMULA N. 284/STF. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. NAO DEMONSTRAGCAO DA ALEGADA OFENSA AOS
DISPOSITIVOS DE LEI. SUMULA N. 284/STF.

1. Aplicase a Simula n. 284 do STF quando, em prgjuizo da compreensdo da
controvérsia, a parte ndo demonstra, com clareza e precisdo, a necessidade de reforma
do acorddo recorrido no que se refere a aegada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Incide o Obice previsto na Simula n. 284 do STF na hipdtese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia.

3. Inexigte julgamento extra petita se o julgado observa os limites estabelecidos
no pedido formulado pela parte.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):
O recurso nao merece prosperar.

Alega a parte violagéo do art. 535 do CPC ao argumento de que houve omisséo no

julgamento do Tribuna de origem viso ndo terem sdo apreciadas as questfes suscitadas peo

agravante.

devolugdo.

Afirmaa ocorréncia de julgamento extra petita no que diz respeito ao vaor devido para

Sustenta a violagco dos arts. 128, 458, 459 do CPC.

Inicidmente, no que se refere a legada ofensa do art. 535 do CPC, consoante ja

asseverado na decisdo que julgou 0 agravo em recurso especial, a parte recorrente ndo demonstrou
em que ponto o acordao proferido nos embargos de declaracéo permaneceu omisso . Limitou-se a
argumentar, de modo genérico, que ndo foram apreciados 0s temas suscitados. Desse modo, ante a
impossibilidade de compreender a questéo infracongtitucional arguida, aplicando-se a0 caso o
disposto na Simula n. 284/STF.
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Quanto ao julgamento extra petita, em relacdo ao valor devido para devolucéo, na
decisdo ora agravada, registrou-se que, no caso em aprego, consta da inicid a condenagcdo em dobro
pelos valores pagos a titulo de honorérios e de procedimentos ja cobertos pelo plano de salide.

O Tribund a quo, addtrito ao pedido da inicid, asseverou que a questdo dusiva a
devolucdo em dobro dos honorarios médicos referia-se ao procedimento cirlrgico, ja coberto pelo
plano de salde, devendo o paciente arcar com a diferenca entre os vaores da mudanca de
acomodacdo. A propdsito, veja-se excerto do julgado:

"Nem se argumente que os honor&rios cobrados ndo se referissem aos
servigos cirdrgicos ja antes prestados, mas sim a servicos posteriores, porque 0
documento de fls. 11 aude, sintomaticamente, a diferenca de honorérios pela
mudanca de acomodagdo e, mais, indica ndo s6 o médico cirurgido como 0s
assistentes e anestesista, bem a denotar a pertinéncia com a realizacdo da operacéo,
ndo o atendimento posterior no quarto.

E, sga dado reiterar, a mudanca posterior de acomodacdo ndo poderia gerar, e
retroativamente, diferenca no valor dos honorarios médicos cobertos pelo plano. A
Unica exigéncia da autora, ja que seu plano cobria apenas enfermaria, era a diferenca
do valor respectivo para o da acomodacdo no quarto, sobre o que ndo se discute.[...]
Assim, de rigor a devolucéo, e dobrada, nos exatos termos do artigo 42 do CDC, o
gue somente se exclui, como esta no seu texto e na licdo de Herrnan Benjamin, se
demonstrado engano escusavel na cobranca (in CDC comentado, Forense
Universitéria, 2001, p. 349), o que no caso ndo ocorre" (e- STJ, fls.245/246).

No acdrddo recorrido, mantendo a sentenca, a Corte a quo decidiu ser cabivel a
cobranca em dobro dos valores indevidamente cobrados a titulo de honorarios médicos relativos a
mudanca de acomodac@o, conforme requisitado pela parte. Aduziu que seria 6nus da indituicdo a
demonstracdo do pagamento atestado. Veamos.

"De mais a mais, exibido o recibo, a ré passava o 6nus de demonstrar na
realidade n&o havido o pagamento por ea atestado.”( e-STJ fl. 247)

"Por consegiiéncia, a ré devera devolver a quantia indevidamente recebida e
arcar diretamente com o pagamento dos honorarios médicos.

Condeno, ainda, na pena prevista no art. 42, paragrafo unico, do Cédigo de
Defesa do Consumidor, devendo pagar e dobro a quantia indevidamente cobrada,
totalizando R$ 6.360,00" (e-STJ, fl. 136).

Assm, a questdo adusiva ao pagamento dos valores indevidamente cobrados foi
devidamente analisada nos limites requeridos pela parte.

Ademais, no que se refere a reviso de possivel diferenca de vaores cobrados, €
invidvel em recurso especia, ante o ébice da SUmulan. 7/STJ.

Por fim, no que concerne a suscitada violagdo dos arts. 128, 458, 459 do CPC,
conforme j& decidido, no apelo especia, a parte limitou-se a apontar a violagdo dos referidos
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dispositivos legais, sem, no entanto, demonstrar de forma inequivoca e fundamentada, como ocorreu
a alegada ofensa no acdrdéo recorrido.

Correta, pois, a aplicacdo da SUmulan. 284/STF.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0146492-1 AREsp 212.639 / SP

NUmeros Origem: 14806 1482006 20110000152036 3492726 5060374200 91725899820078260000
994071043400

EM MESA JULGADO: 15/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO JOSE DOS
CAMPOS
ADVOGADOS : THARCIZIO JOSE SOARES E OUTRO(S)
MARIA CECILIA PICON SOARES EOUTRO(S)
AGRAVADO . APARECIDA VANDA FERREIRA ESILVA
ADVOGADO : RAIMUNDO EDISON VAZ DA SILVA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salde

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO JOSE DOS
CAMPOS
ADVOGADOS : THARCIZIO JOSE SOARES E OUTRO(S)
MARIA CECILIA PICON SOARES E OUTRO(S)
AGRAVADO : APARECIDA VANDA FERREIRA ESILVA
ADVOGADO : RAIMUNDO EDISON VAZ DA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



