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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 463.089 - GO
(2014/0008768-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : ALAN FARIASTAVARESE OUTRO(S)

AGRAVADO : FRIMAS FRIGORIFICO LTDA

ADVOGADO : MARIO ARANTES CARVALHO JUNIOR
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA.
REVISAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ,

In casu, a condenacdo imposta ndo se modra teratolégica,
tendo em vida que o Tribund de origem, soberano das circungéncias
féticas e probatdrias da causa, Stuacdo que impede a revisdo no Superior
Tribund de Justica, em razéo do obice previso na Imula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 20 de marco de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 463,089 - GO
(2014/0008768-5)

L

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : ALAN FARIASTAVARESE OUTRO(S)

AGRAVADO

: FRIMAS FRIGORIFICO LTDA

ADVOGADO : MARIO ARANTES CARVALHO JUNIOR

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto pdo ESTADO DE GOIAS,

contra decisdo monocrética de minha relaoria que negou provimento ap agravo, nos
termos da seguinte ementa (fls. 4374/4380, e-STJ).

"PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA. REVISAO.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido foi interposto com

fundamento no artigo 105, 11, "d', da Condtituicio Federd, contra acdrdao do Tribund
de Judtica do Estado de Goias assm ementado (fls. 4289/4302, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL. APELACAO CIVEL.
HONORARIOSDE SUCUMBENCIA.

| - Em se tratando de matéria a cujo respeito € dominante o
entendimento no respectivo Tribunal ou nos Tribunais Superiores
(STF e STJ), veiculado em simula ou jurisprudéncia, o Relator esta
autorizado, com lastro no caput e paragrafo 1°-A do artigo 557, do
Caodigo de Processo Civil, a negar seguimento ou dar provimento de
plano ao recurso, permissividade que ndo implica em ofensa aos
principios do devido processo legal, recorribilidade e duplo grau de
jurisdicéo.

Il - Nas hipdteses em que ndo ha condenacdo do vencido,
dentre as quais se incluem as Stuagdes em que 0 processo € extinto
sem resolucdo de mérito, a fixacdo dos honorérios de sucumbéncia
deve obedecer ao critério de arbitramento, segundo as disposi¢oes do
artigo 20, § 4, do Codigo de Processo Civil.

[11 - N&o se afigurando irrisorios ou exor bitantes os honorarios
arbitrados pelo julgador de primeiro grau, condizentes com a
natureza da acao e o trabalho prestado, descabe modifica-los.

IV - Inexistindo fundamento ou fato novo capaz de conduzr o
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julgador a nova conviccao, hega-se provimento ao Agravo
Regimental. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO, MAS
IMPROVIDO."

A

S

£\

Pugna pdo afasamento da Simula 7/STJ a0 caso dos autos.
Defendendo, em sintese, que "considerando-se o valor de R$ 378.648,53 (trezentos e
setenta e oito mil, seiscentos e quarenta e oito reais e cinquenta e trés centavos)
dado a causa, sem a realizacdo de qualquer corregdo monetaria, a quantia relativa
aos honorérios advocaticios mantidos pelo E. Tribunal de Justica do Estado de
Goias corresponderia a somente cerca de 0,25% (zero virgula cinquanta e dois por
cento) do montante!" (fl. 4393, e-STJ).

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essendid, o rdaorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA.
REVISAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

In casu, a condenacdo imposta ndo se modra teratolégica,
tendo em vida que o Tribund de origem, soberano das circungténcias
féticas e probatdrias da causa, Stuacdo que impede a revisdo no Superior
Tribund de Justica, em razéo do obice previso na SImula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
Sem razdo o recorrente.

Inafastavel a SImula 7/STJ a0 caso dos autos, consoante fixado no
decisum ora agravado. Ao STJ SO é permitido modificar vaores fixados a titulo de
honorérios advocaticios caso sgam ees irrisirios ou exorbitantes, 0 que ndo se aplicaao
caso.

A questdo do vaor dos honoré&rios fixados € irrdevante quando o juizo de
origem afirma, expressamente, que foram des estabeecidos de forma razodvel, sendo
invidve — nesses casos — a revisao dos vaores peo Tribund Superior.

Recentes decisdes da Segunda Turma ponderam que a revisdo peo
Tribund Superior sO € possivel quando ndo ha juizo de vaor na ingéndia de origem a
respeito da verba honoré&riafixada

A propésito, as ponderactes da Minigtra Eliana Cdmon, em seu magidra
voto proferido no AgRg no Ag 1.198.911/SP, que transcrevo:

"Tenho notado, outrossim, que alguns recursos especiais vém
trazendo, para demonstrar que os honordrios sdo irrisorios, uma
comparacdo entre o valor da causa e o valor da verba de
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sucumbéncia. Essa hipétese poderia até ensgar o0 reexame do
guantum pelo STJ, desde que tais aspectos faticos tenham sido
abstraidos pelo Tribunal a quo.

O que o Superior Tribunal de Justica ndo pode, em sede de
recurso especial, é refazer o juizo de eqliidade de que trata o art. 20,
8 4° do CPC, levando em conta as alineas 'a’, 'b' e 'c' do § 3° do
mesmo dispositivo legal, sem que o acdrddo recorrido deixe
delineada a especificidade de cada caso, porque iSso,
necessariamente, demanda o reexame do contexto fatico-probatério
e, consequientemente, encontra obice na Simula 7/STJ."
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A ementado julgado acimareferido ficou assm redigida

"PROCESSUAL CIVIL E TRBUTARIO . AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO . APLICACAO
DA SUMULA 126/STJ. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DO
RECURSD EXTRAORDINARIO . NECESSDADE . HONORARIOS
ADVOCATICIOS . REVISAO . POSSBILIDADE. ABSTRACAO DA
STUAGAO FATICA PELO TRIBUNAL A QUO. VALOR NAO
FIXADO EM PERCENTUAL IRRISORIO OU EXORBITANTE.

(...)

2. Possibilidade de revisdo da condenacdo em honorérios
advocaticios (infimos ou excessivos) na instancia especial, somente
se abstraida a situacgéo fatica na analise realizada pelo Tribunal de
origem.

3. Verba honoréria arbitrada fixada em patamar razoavel que
Se mantém.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no Ag 1.198.911/SP, Rd. Minigra Eliana Cadmon, Segunda
Turma, julgado em 20.4.2010, DJe 3.5.2010.)

No presente caso, 0 Tribund a quo andisou os dementos féticos para
conduir que a verba honoraria fo esimada com equidade, Stuacdo que impede a
revisdo no Superior Tribund de Jugtica, em razéo do 6bice previsto na SUmula 7/STJ.

E 0 que se infere da smplesleiturado julgado (fl. 4298, e-STJ):

"No caso ora em andlise, os honorérios advocaticios
devem ser fixados segundo apreciacdo equitativa do julgador,
nos exatos termos do disposto no paréagrafo 4° do artigo 20 do
CPC, tendo em vista que a Juiza a quo julgou extinta a acao,
sem resolucdo do mérito, inexistindo, pois condenacéo.”

In casu, a condenacdo impogta ndo se modrateratol6gica, tendo emvida
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gue o Tribund de origem, soberano das circungéncias féicas e probatérias da causa,
fixou a verba honordia em R$ 2.000,00, situacdo que impede a revisdo no Superior
Tribund de Justica, em razéo do Gbice previso na Simula 7/STJ.

Em outro dizer, a questdo fatica fo enfrentada pelo Tribund de origem,
néo houve a "abdracdn" a que se refere a Minidra Hiana Cdmon no voto acima
referido.

No mesmo sentido, precedentes da Segunda Turma

"PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - COMPENSACAO -
LIMITES - LEI VIGENTE A EPOCA DA PROPOSTURA DA
DEMANDA - REsp 1164452/MG - ART. 543-C DO CPC -
SUFICIENCIA DA PRESTACAO JURISDICIONAL - HONORARIOS
DE ADVOGADO - REVISAO - IMPOSSBILIDADE - SUMULA
7/ST.

(...)

2. Inviavel o recurso especial se 0 exame da questao suscitada
exige revolvimento de aspectos faticos-probatérios. Aplicacdo da
Slimula 7/STJ.

(...)

5. Recurso especial da Fazenda Nacional provido.”

(REsp 1.269.171/DF, Rd. Minidra Hiana Cdmon, Segunda
Turma, julgado em 4.4.2013, DJe 19.4.2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS REVISAO DOS CRITERIOS
IMPOSS BILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. O exame da pretensio revela ser intransponivel a aplicacdo
do verbete sumular n © 07 desta Corte, pois héo € possivel, por meio
de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade
utilizado pelas instancias ordinéarias para o arbitramento da verba
honoréria advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto.
Ademais, vencida a Fazenda Puablica, o magistrado néo esta
adstrito aoslimites do § 3° do art. 20 do CPC.

2. Excetuadas as hipGteses em que o valor afigura-se
manifestamente infimo ou exorbitante, 0 que ndo se verifica na
espécie, a majoracao ou reducdo dos honorérios advocaticios atrai a
incidéncia da Simula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 83.832/RS, Rd. Minigro Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgedo em 28.2.2012, DJe 8.3.2012.)
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"PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSBILIDADE DE REVISAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS COM BASE NO ART.
20, & 4° DO CPC. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Os honorérios advocaticios sio passiveis de modificacdo na
instancia especial tdo somente quando se mostrarem irrisorios ou
exorbitantes, e "somente se abstraida a Situacéo fatica na analise
realizada pelo Tribunal de origem". (AgRg no Ag 1.198.911/SP, Rd.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 20.4.2010, DJe
3.5.2010).

2. No presente caso, o Tribunal a quo analisou os elementos
faticos, para concluir que a verba fixada retribui adequadamente o
trabalho do advogado, situacéo que impede a revisdo no Superior
Tribunal de Justica em razao do dbice previsto na SGmula 7/STJ.

3. A alegacdo de que, para a fixacdo dos honorarios, ndo foi
levado em consideracdo o real valor econémico almgado pela
autora ao intentar acdo de repeticdo de indébito referente a 10 (de2)
anos de ICMS pagos pelo consumo de energia eétrica, também
encontra obice de andlise na Simula 7/STJ, sem falar que caberia ao
ente publico ter suscitado, em momento oportuno, o incidente de
impugnacao ao valor da causa (art. 261 do CPC).

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.248.318/PR, da rdatoria deste Magisirado,
julgado em 16.6.2011, DJe 24.6.2011.)

L

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
MAJORAGAO. IMPOSSBILIDADE, NA ESPECIE. AUSENCIA DE
VALOR IRRISORIO. SUMULA 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de ndo ser
possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de
justica e razoabilidade utilizado pelas instancias ordinarias para
fixacdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos féatico-probatdrios do caso concreto, 0
gue atrai a incidéncia da Simula 7/STJ. Excetuam-se, contudo, as
hipoteses em que o valor afigura-se manifestamente infimo ou
exorbitante, o que ndo se verifica na especie.

2. In casu, segundo consignado no acordao recorrido, o valor
de R$ 500,00 (quinhentos reais) arbitrados a titulo de honorérios
advocaticios pelo juizo de primeiro grau, obedece ao critério de
equidade, uma vez que o recorrido compareceu aos autos somente
para reconhecer a procedéncia do valor apontado nos embargos.
Portanto, tal valor ndo se revela infimo, tal como alegado pelo
recorrente.

3. Agravo regimental n&o provido."
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(AgRg no Ag 1.391.248/RJ, Rd. Min. Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, julgado em 14.6.2011, DJe 21.6.2011.)
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"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INSCRICAO NO
EXAME DE ORDEM. OAB. CONDENACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS ART. 20, § 4° DO CPC. VALOR IRRISORIO.
MAJORACAO PARA R$ 500,00 (QUINHENTOS REAIS). RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. A fixacdo de honorérios com base no art. 20, § 4°, do CPC
nao encontra como limites os percentuais de 10% e 20% de que fala
0 8 3° do mesmo dispositivo legal, podendo ser adotado como base
de calculo o valor da causa, o da condenacdo ou arbitrada quantia
fixa.

2. Esta Corte Superior embora entenda ser possivel a
alteracao dos honorarios advocaticios quando se tratar de fixacdo
em patamar irrisorio ou exorbitante, referida posicido somente €
aplicavel em hipoteses especificas, nas quais a Corte de origem ndo
traz qualquer fundamento apto a justificar a condenagdo, sga em
valor infimo ou muito além da justa medida.

3. Na hipétese dos autos ndo se faz hecessario o revolvimento
de matéria fatico-probatéria, o que é de se afastar o Gbice do
enunciado n. 7 da Simula desta Corte.

4. O valor de R$ 100,00, fixado pela ingténcia ordinaria, ndo
remunera condignamente o trabalho do advogado, devendo ser
majorado para R$ 500,00 (quinhentos reais).

5. Do exposto, dou provimento recurso especial

(REsp 1.179.333/RS, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 27.4.2010, DJe 17.5.2010.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0008768-5 AREsp 463.089 / GO
Ndmeros Origem: 01257265820078090051 1257265820078090051 200791257266
PAUTA: 20/03/2014 JULGADO: 20/03/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR . ALAN FARIAS TAVARES E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRIMASFRIGORIFICO LTDA
ADVOGADO : MARIO ARANTES CARVALHO JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR : ALAN FARIASTAVARES EOUTRO(S)
AGRAVADO : FRIMASFRIGORIFICO LTDA
ADVOGADO : MARIO ARANTES CARVALHO JUNIOR

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



