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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°461.902 - GO (2014/0006695-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : VRA
ADVOGADOS : CANDIDA IVETE ARANTES BORGES
CRISTINA VIANA DE SIQUEIRA
EDMAR LAZARO BORGES
MARCELO ARANTES DE MELO BORGES E OUTRO(S)
MARCIO EMRICH GUIMARAES LEAO
AGRAVADO : MM CDER
ADVOGADOS : ALEXANDRE GUSTAVO ROSA GONTIJO
DENISE AMARAL DA SILVA
DIMAS MARTINS FILHO E OUTRO(S)
RENAN SOARES DE ARAUJO
SUELMA OLIVEIRA ELIAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judificar 0 concluido na deciséo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
utilizedos pela parte.

2.- O acohimento das aegagbes do agravante ndo dispensa o
reexame de prova. Rever a conclusio a que chegou o Tribund a quo
demandaria a incursdo no conjunto probatério para conduir-se da
forma requerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

3.- N&o houve demongracdo de dissidio jurisorudencid, diante da
fdta do exigido cotgo anditico entre os julgados mencionados, bem
como pela auséncia de smilitude féica, de mandra que inviavd o
inconformismo gpontado peladinea“c’ do permissvo condituciond.

4.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus préprios fundamentos.

5.- Agravo Regimentd improvido.
ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
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acordam os Minidros da Tercera Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha
(Presdente) votaram com 0 Sr. Minidro Relator.  Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro
Ricardo Villas Bdas Cueva. Presdiu o julgamento o Sr. Minisro Jodo Otévio de Noronha.

Brasllia(DF), 18 de marco de 2014(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°461.902 - GO (2014/0006695-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: VRA
: CANDIDA IVETE ARANTES BORGES

CRISTINA VIANA DE SIQUEIRA
EDMAR LAZARO BORGES

MARCELO ARANTES DE MELO BORGES E OUTRO(S)
MARCIO EMRICH GUIMARAES LEAO

: MM CDER
: ALEXANDRE GUSTAVO ROSA GONTIJO

DENISE AMARAL DA SILVA

DIMAS MARTINS FILHO E OUTRO(S)
RENAN SOARES DE ARAUJO
SUELMA OLIVEIRA ELIAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- V R A interpde agravo interno contra decisao que negou provimento ao

Agravo em Recurso Espedid.

2.- Pede a reforma da deciso agravada, sob a aegacdo de que deve ser

afastado 0 dbice da SImula 7/STJ, hga vida que ndo ha quaquer pretensio de reexame

probatorio, e que a divergénda jurigorudencid foi devidamente comprovada.

E o breve rdadrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°461.902 - GO (2014/0006695-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

3.- A irresgnacao ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, ao negar provimento ao Agravo, assm o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ Fs. 1.372/1.375):

1.- V R A interpde Agravo de decisio gque negou seguimento a
Recurso Especial, fundamentado nas alineas "a" e "c" do
permissivo congtitucional, manegjado contra Acérddo julgado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Goias (Rd. Des. GILBERTO
MARQUES FILHO), estando o Acdrdédo assm ementado (e-STJ
fls. 1.215/1.216):

EMENTA: DUPLO APELO. ACAO DECLARATORIA DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUGAO DE UNIAO ESTAVEL CIC
PARTILHA DE BENS. VIGENCIA DA LEI N 9.278196. PROVA
ESFORCO COMUM. DESNECESSIDADE. SUB- ROGACAO
PATRIMONIAL DECORRENTE DE APLICACAO DE PRODUTO
DE QUINHAO HEREDITARIO. TESE AFASTADA. PEDIDO DE
PARTILHA SOBRE QUOTAS DA EMPRESA. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. INCLUSAO DE BENS NA PARTILHA.
ONUS DA PROVA. ONUS SUCUMBENCIAIS. MANTIDOS.

1- Restando incontroverso nos autos que a unido estavel
entre os litigantes se dissolveu quando ja em vigor a Lei 9.298/96,
0s bens moveis e imoveis adquiridos por um ou por ambos 0s
conviventes, na constancia da unido e a titulo oneroso, s&o
presumidos fruto do trabalho e da colaboracdo de ambos,
mormente porgue o requerido ndo logrou éxito em comprovar que
dispuseram de modo diverso.

2 - Deve ser entendida como colaboragdo comum, nao
apenas a econémica, mas a imaterial também, sendo este 0 a,
sustentaculo da meacéo do patrimoénio obtido na constancia da
unido estavel.

3 - Mostrando-se temerdrio reconhecer as operacdes
financeiras narradas pelo requerido, a manutencdo da sentenca
que rechacou a tese de que a empresa ROAN INDUSTRIA DE
ALIMENTOS LTDA foi constituida e integralizada por sub- rogacéo
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patrimonial decorrente da aplicagdo de produto de heranca
recebido pelo apelante, € medida que se impde.

4 - Tendo em vista que tal como pretendido pelo recorrente
a sentenca determinou que a partilha se desse sobre as quotas
da empresa a ele pertencentes, falta interesse recursal ao
apelante, nesse ponto.

5 - O artigo 333 do Caodigo de Processo Civil é taxativo
guanto & comprovagdo das alegacoes feitas pelas partes, de
modo que cabe ao autor provar os fatos constitutivos de seu
direito e, ao réu, o 6nus da prova da existéncia de fatos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor. Desta
feita, comprovado pela autora a propriedade de certos bens que
pretende ver incluidos na partilha, do contrario, ndo logrando éxito
0 réu em comprovar que nao lhe pertencem mais, impde- se a
inclusdo dos mencionados bens na partilha.

6 - Inobstante as alteracbes laboradas no decisum
vergastado, a partilha é interesse de ambos os litigantes, razao
pela qual deve ser mantida a sentenca no ponto em que,
concluindo ser o caso de sucumbéncia reciproca, rateou as
custas na proporcdo de 50% para cada uma das partes e
determinou que cada qual arcasse com o0s honorérios de seu
advogado.

Recursos conhecidos, sendo negado provimento ao agravo
retido e ao 2° apelo e dado parcialmente provimento ao 1° apelo.

2.- Os Embargos de Declaracdo interpostos pelo ora Agravante
foramrejeitados (e-STJ fls. 1.235/1.240).

3.- Nas raz0es de seu Recurso Especial, alegou o Agravante
violac&o dos artigos 535, |1, do Cédigo de Processo Civil e 5° da
Lei n°9.278/96, além de dissidio jurisprudencial.

E o rdatorio.
4.- O inconformismo N&o merece prosperar.

5.- Observe-se, de inicio, que ndo se viabiliza o especial pela
indicada violag&o do art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil. E
gue, embora rejeitados os embargos de declaragao, verifica-se
gue a matéria em exame foi devidamente enfrentada peo
colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretenséo
da recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisio, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.
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6.- Os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa
violacdo legal somente poderiam ter sua procedéncia verificada
mediante o reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim
de alcancar conclusdo diversa da estampada no Acordéo
recorrido, reavaliar o conjunto probatorio.

Dessa forma, a convicgdo a que chegou o Acordao decorreu da
andlise do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz da Simula 7
desta Corte.

7.- Por fim, ndo se configurou a divergéncia jurisprudencial,
porquanto ausente a identidade ou semelhanca dos casos
confrontados, nos termos do art. 541, paragrafo unico, do Codigo
de Processo Civil e 255 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DISSIDIO  PRETORIANO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA (CPC, ART. 541,
PARAGRAFO UNICO; RISTJ, ART. 255, 8§ 1° E 29).
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. DESPROVIMENTO.

1. O conhecimento da divergéncia jurisprudencial
pressupde, além da demonstracdo e comprovacao do dissidio, a
existéncia de similitude fatica entre os casos confrontados (CPC,
art. 541, paragrafo unico; RISTJ, art. 255, 88 1° e 2°).

2. A diversidade entre as hip6teses cotejadas € indiscutivel:
0 caso concreto diz respeito a indenizacéo pleiteada por policial
civil que estaria no exercicio de fungfes proprias de policial militar
(desvio de fungéo), ao passo que o acordao paradigma versa
sobre pretensé@o condenatoria de auxiliar de enfermagem que, no
exercicio de suas atribuicdes, ficou doente porque ndo lhe fora
disponibilizado os equipamentos de seguranca necessarios para
impedir o contato direto com os produtos utilizados na limpeza do
hospital.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 897832/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ
29.11.2007).

8.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 8§ 4° 11, “a”, do CPC,
conhece-se do Agravo, negando-lhe provimento.
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5.- O agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concusio
do julgado, que esta em consonancia com a jurigprudéncia consolidada desta Corte, devendo
a decisfo ser mantidapor seus proprios fundamentos.

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0006695-0 AREsp 461.902 / GO

NUmeros Origem: 200902640822 200903066356 200992066356 3066352720098090051 5110319 68909
6892009 82209 8222009

EM MESA JULGADO: 18/03/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : VRA

ADVOGADOS : EDMAR LAZARO BORGES

MARCELO ARANTES DE MELO BORGESE OUTRO(S)
CRISTINA VIANA DE SIQUEIRA

CANDIDA IVETE ARANTES BORGES

MARCIO EMRICH GUIMARAES LEAO

AGRAVADO : MM CDER

ADVOGADOS : DIMASMARTINS FILHO EOUTRO(S)
ALEXANDRE GUSTAVO ROSA GONTIJO
RENAN SOARES DE ARAUJO

SUELMA OLIVEIRA ELIAS
DENISEAMARAL DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolucéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VRA
ADVOGADOS : EDMAR LAZARO BORGES
MARCELO ARANTES DE MEL O BORGES E OUTRO(S)
CRISTINA VIANA DE SIQUEIRA
CANDIDA IVETE ARANTES BORGES
MARCIO EMRICH GUIMARAES LEAO

AGRAVADO : MM CDER

ADVOGADOS : DIMASMARTINS FILHO EOUTRO(S)
ALEXANDRE GUSTAVO ROSA GONTIJO
RENAN SOARES DE ARAUJO

SUELMA OLIVEIRA ELIAS
DENISEAMARAL DA SILVA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Nancy Andrighi e Jodo Otavio de
Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.



