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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°447.504 - RJ (2013/0405233-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : HERMANO DE VILLEMOR AMARAL FILHO
ADVOGADO . GILBERTO AUGUSTO TRIGUEIRO VIEIRA RIBEIRO E
OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. CDA.
PRESCRIGCAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. QUESTAO ATRELADA
AO REEXAME DE MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que até as matérias de ordem publica, cognosciveis de oficio pelas
instancias ordinarias, devem ser prequestionadas, de modo a viabilizar o
acesso a via especial.

2. O Tribunal de origem entendeu ausente causa suspensiva de
exigibilidade do crédito tributario. Nesse contexto, infirmar as conclusdes a
gque chegou o acérddo recorrido demandaria a incursdo na seara
fatico-probatoria dos autos, tarefa essa soberana as instancias ordinarias,
0 gue impede o reexame na via especial, ante o 6bice da Sumula 7 deste
Tribunal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhaes, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de marco de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Cuida-se de agravo regimental
interposto por Hermano de Villemor Amaral Filho contra decisdo que conheceu do
agravo em recurso especial para negar-lhe provimento, em razdo dos Obices das
Sumulas 7/STJ e 280/STF.

Sustenta 0 agravante a ocorréncia da prescricao e insiste na violagéo do
art. 151, inc. lll, do Cdédigo Tributario Nacional - CTN.

Aduz que se faz necesséria a determinacao para que o Municipio junte aos
autos a nova guia de pagamento, sem juros e multa, e ndo a CDA.

E o relatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Do cotejo entre as razdes

apresentadas com o agravo regimental e os fundamentos da decisdo impugnada,
infere-se que o0 agravante ndo trouxe argumentos capazes de modificar o
posicionamento anteriormente firmado.

De inicio, ressalto ndo ser possivel conhecer da alegativa de prescricéo,
porque a matéria ndo foi objeto de debate pelo Tribunal de origem, carecendo o tema
do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial, a teor do que
preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal, respectivamente

transcritas:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decis&o
recorrida, a questao federal suscitada.

O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o
requisito do prequestionamento.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que até as matérias de ordem publica, cognosciveis de oficio pelas instancias
ordinéarias, devem ser prequestionadas, de modo a viabilizar o acesso a via especial.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— Ajurisprudéncia do STJ € firme no sentido de que, na instancia especial,
€ vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
que se trate de matéria de ordem publica, como a prescri¢ao.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 3/11/2010, DJe 23/11/2010)

Isso estabelecido, embora a parte insista na ofensa ao art. 151, inc. lll, do
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CTN ("Suspendem a exigibilidade do crédito tributario: lll - as reclamacbes e os
recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo"), o

Tribunal de origem assim decidiu a controversia:

O crédito tributario constitui-se pelo lancamento, cuja natureza € de ato
administrativo vinculado (CTN, art. 142).

E o ordenamento positivo, ao dispor especificamente sobre a matéria,
estabelece a deciséo judicial como uma das modalidades de extincdo do
crédito tributario (CTN, art. 141 e art. 156, X).

A certiddo da divida ativa tem a natureza de titulo executivo extrajudicial
(CPC, art. 585, VI).

Nesse ambito, quando resolve o mérito do conflito relativo a relagéo
juridica tributéria, a deciséo judicial que extingue parcialmente a execucéo
expressa a também extingdo de parcela do crédito tributario contido no
titulo executivo extrajudicial — certiddo da divida ativa.

E considerada a extingao parcial do crédito tributario por deciséo judicial,
adaptam-se 0s respectivos conteudos administrativos.

Nesse aspecto, as normas que estabelecem o limite temporal para a
substituicdo da certiddo da divida ativa — até a deciséo de primeiro grau
— regulam apenas a conduta espontanea da Administracdo Publica,
guando o ato resulta de sua propria iniciativa, e ndo abrangem a decisao
judicial que extingue parcialmente o crédito tributario (CTN, art. 203; Lei
6.830/80, art. 2°, § 8).

Nessas circunstancias, e observado o crédito tributario remanescente, a
certiddo da divida ativa atende aos requisitos formais (CTN, art. 202; Lei
6.830180, art. 2°, §5° e § 6°).

De outro lado, verifica-se que o agravante procura estribo no art. 182 do
Cddigo Tributario Municipal, que versa o afastamento de acréscimos
moratorios quando o contribuinte tempestivamente promove a
impugnacéo administrativa do langamento tributario, hipotese inocorrente
nos autos.

Os elementos dos autos informam que, em verdade, o agravante
embargou, em 2004, execucéo fiscal jA em curso desde 2001, relativa a
crédito tributario referente ao exercicio de 1997 (fl. 15).

E o processo administrativo referido a fl. 12, do ano de 2005, além de
muito posterior ao inicio da execucdo e aos proprios embargos na via
judicial, sequer foram trazidos aos autos, para conferéncia.

Nesse contexto, a oposicdo de embargos a execucao nao tem o condao
de suspender a exigibilidade do crédito tributario, por ndo elencada nas
hipoteses do art. 151 do CTN.

Também, ndo h& nos autos comprovacdo de que o agravante tenha
efetuado qualquer deposito, judicial ou administrativamente, do valor
integral ou do que entendia devido, relativamente ao crédito tributario em
guestao.

Finalmente, conforme ressaltado pelo Juizo, em sua resposta a fl. 336,
"para verificagdo de eventual excesso no valor constante nas CDAs
substitutivas, apresentadas a fl. 13, é imprescindivel dilacdo probatoria,
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sob o crivo do contraditorio, devendo o executado impugnar o valor da
execucao através da via adequada”.

Nesse contexto, infirmar as conclusées a que chegou o acdrdao
hostilizado demandaria a incursdo na seara fatico-probatéria dos autos, tarefa essa
soberana as instancias ordinarias, o que impede o reexame na via especial, ante o
Obice da Sumula 7 deste Tribunal.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. CERTEZA E LIQUIDEZ DAS CDAS.
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356/STF.
1. A Corte de origem, com base no contexto fatico-probatério dos autos,
entendeu que as certidbes em que se funda a acédo executiva
encontram-se incélumes. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. E inadmissivel o recurso especial quando ndo ventilada, na decis&o
recorrida, a questéo federal suscitada, e ndo provocada a questao por
meio de embargos de declaracéo. Incidéncia, por analogia, das Sumulas
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

3. A hodierna jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que as
matérias de ordem publica podem ser analisadas em sede de recurso
especial, quando ultrapassado o conhecimento, a luz do efeito translativo
dos recursos. O que ndo é o caso dos autos. Agravo regimental
improvido. (AgRg no Ag 1382247/RS, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 26.4.2011).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECUQAO FISCAL. FGTS.
NULIDADE DA CDA. SUMULA 7/STJ. APLICACAO DA MULTA PREVISTA
NO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. IMPOSSIBILIDADE.
PROVA PERICIAL. AUSENCIA DE ATAQUE AO FUNDAMENTO DA
DECISAO MONOCRATICA. SUMULA 182/STJ.

1. A verificacdo da auséncia dos requisitos da CDA demanda, como
regra, o revolvimento do acervo fatico-probatorio, vedado nos termos da
Sumula 7/STJ.

2. A multa por descumprimento das obriga¢cdes concernentes ao FGTS
possui disciplina especifica, que deve prevalecer sobre as regras da Lei
9.298/1996, pois ndo se trata de relagéo de consumo.

3. Em relacdo a necessidade de producéo de prova pericial, ndo houve
ataque ao fundamento da decisdo monocrética, 0 que atrai a aplicacdo da
Sumula 182/STJ.

4. Agravo Regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido
(AgRg no REsp 535013/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 25.5.2009);

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC.
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RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. CDA.
REQUISITOS DE LIQUIDEZ E CERTEZA. AFERIQAO. PROVA
PERICIAL. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS. SUMULA 07/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE INTEIRO
TEOR DE ACORDAO.

1. A validade da execucdao fiscal, aferivel pela presenca dos requisitos de
certeza e liquidez da Certiddo de Divida Ativa - CDA que a instrui,
demanda indispensavel reexame das circunstancias faticas da causa, o
gue é vedado em sede de Recurso Especial, ante o disposto ha Sumula
n° 07, do STJ.

2. A afericdo acerca da necessidade ou ndo de realizacdo de pericia,
impde o reexame do conjunto fatico exposto nos autos, o que é defeso ao
Superior Tribunal de Justica, face do Obice erigido pela Sumula 07/STJ,
porquanto ndo pode atuar como Tribunal de Apelacdo reiterada ou
Terceira Instancia revisora.

(...)

8. Agravo regimental desprovido (AgRg no Ag 888813/SP, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 7.5.2008);

Por fim, cumpre salientar que o0 recurso especial aviado ndo apontou
violacdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil - CPC, 0 que seria hecessario para
aclarar as circunstancias faticas do caso, ndo sendo bastante a simples alegacdo de
gue constava na CDA numero indicativo de procedimento administrativo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0405233-9 AREsp 447.504 /| RJ
Numeros Origem: 00163908920138190000 01817430420018190001 163908920138190000
1817430420018190001 20011200214457 201324561626 224212005

PAUTA: 11/03/2014 JULGADO: 11/03/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS
Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE . HERMANO DEVILLEMORAMARAL FILHO
ADVOGADO : GILBERTO AUGUSTO TRIGUEIRO VIEIRA RIBEIRO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HERMANO DE VILLEMORAMARAL FILHO
ADVOGADO : GILBERTO AUGUSTO TRIGUEIRO VIEIRA RIBEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magahaes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



