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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°445.254 - RS

RELATOR

(2013/0398548-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA SA
ADVOGADOS : JOSE MAURO BARBIERI

AGRAVADO

MARCOANTONIO FRAZEN
MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)
: NELSI SSMIONATO EOUTROS

ADVOGADO : KATIA THIANI LIPPERT STURMER E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE CIVIL. ALEGACAO
GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO. INTERRUPCAO NO
FORNECIMENTO E DEMORA INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. LEGITIMIDADE ATIVA
DOS AGRAVADOS. DANOS MORAIS E MATERIAIS
CONFIGURADOS. ONUS DA PROVA. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS.
TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO.

l. A degacdo genérica de violagdo do art. 535 do
Cddigo de Processo Civil, ssm explicitar os pontos em que teria Sido
omisso 0 acdrdao recorrido, ara a gplicacdo do disposto na Simula
284/STF.

2. O Tribund de origem decidiu, com base na Stuacéo
fética dos autos, que, no caso, tém legitimidade ativa os agravados e que
ficou configurado o dano mord reparavel.

3. Insuscetivel de revisio, nesta via recursd, o referido
entendimento, por demandar regpreciacéo de matériafatica Incidénciada
SImula’7 deste Tribund.

4. Outrossm, ndo cabe, nedta via recursd, a andise dos

requisitos referentes a quem deve responder pelo 6nus da prova, tendo
em viga o Gbice da SiImula 7/STJ.

5. BEm se tratando de responsabilidade extracontratud do
Estado, esta Corte Superior tem entendimento sedimentado no sentido de
gue os juros de mora s2o devidos desde a ocorréncia do evento danoso,
e ndo da citacdo. Este, dias, € o conteido da SUmula 54/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 20 de marco de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°445.254 - RS

RELATOR

(2013/0398548-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA SA
ADVOGADOS : JOSE MAURO BARBIERI

AGRAVADO

MARCOANTONIO FRAZEN
MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)
: NELSI SSMIONATO EOUTROS

ADVOGADO : KATIA THIANI LIPPERT STURMER E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Cuidarse de agravo regmentd interposto peda RIO GRANDE

ENERGIA S/A contra deciséo de minhalavra por meo da qua conheci do agravo para
negar Seguimento ao recurso especid da agravante.

A ementa da decisio guarda o seguinte teor (fl. 457, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. RESPONSABILIDADE CIVIL. ALEGACAO GENERICA
DE OMISSAO NO ACORDAO. INTERRUPCAO NO
FORNECIMENTO E DEMORA  INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. LEGITIMIDADE ATIVA
DOS AGRAVADOS DANOS MORAIS E MATERIAIS
CONFIGURADOS ONUS DA PROVA. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS
TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL".

O Tribund de Judtica do Estado do Rio Grande do Sul deu provimento

em parte a apdacdo da agravante, cujo acdrdao possui a seguinte ementa (fl. 265/266,

e-STJ):

"APELAGOES CIiVEIS RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS SERVICOS DE
ENERGIA ELETRICA. SUSPENSAO DOSSERVICOS

LEGITIMIDADE ATIVA DOS USUARIOS DO SFRVICO.
Trata-se de acdo de reparacdo por danos morais oriundos da
suspensdo do servico de energia eétrica nos imdvels no quais
resdem os autores. O fato de alguns dos co-demandantes ndo
figurarem como titulares dos servicos de energia eétrica é
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irrelevante, considerando que se trata de vitimas diretas do evento,
colorindo-se a figura do consumidor equiparado, prevista nos arts.
2°, paragrafo unico, e 17 do Codigo de Defesa do Consumidor, o que
Ihes confere legitimidade para a causa. Precedentes desta Corte.
Preliminar rgeitada.

FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO. NAO
CONFIGURACAO DE CASD FORTUITO. E cedico que, sendo a
empresa demandada concessionaria de servico publico, responde
objetivamente, a teor do art. 37, § 6°, da Constituicéo Federal, pelos
danos que, na consecucdo de seu mister, por acdo Ou OMISSAo,
houver dado causa, bastando a vitima a comprovacéo do evento
lesivo e do nexo etioldgico entre este e a conduta do agente. Hipotese
em que restou comprovada nos autos a falha do servico, consistente
na suspensio dos servigos de energia eétrica, por longo periodo. A
ocorréncia de intempéries do tempo, como chuvas e temporais, ndo
configura caso fortuito, uma vez que se trata de eventos previsives,
cabendo a concessionaria manter infra-estrutura capaz de impedir
ou minimizar os danos deles decorrentes. Hipdtese em que ndo restou
comprovada pela ré a excepcional gravidade do evento climatico, a
ponto de impedir a normalizacdo dos servigos em tempo razoavel.

DANO MORAL. CONFIGURACAQ. Evidenciada a falha a
falha na prestacéo dos servicos da ré, privando os autores do uso de
energia elétrica por cerca de quatro dias consecutivos, caracterizado
esta o dano moral puro e, por conseguinte, o dever de indenizar,
diante dos presumiveis infortinios que decorrem da falta de energia
elétrica em uma residéncia, dispensando comprovagdo especifica.
Condenacdo mantida.

QUANTUM INDENIZATORIO. REDUCAO Na fixacdo da
reparacdo por dano extrapatrimonial, incumbe ao julgador,
atentando, sobretudo, para as condigdes do ofensor, do ofendido e do
bem juridico lesado, e aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade, arbitrar quantum que se preste a suficiente
recomposicao dos prejuizos, sem importar, contudo, enriquecimento
sem causa da vitima. A analise de tais critérios, aliada as demais
particularidades do caso concreto, conduz a reducdo do montante
indenizatério para R$ 3.000,00 (trés mil reais) para cada um dos
autores.

JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. Em se tratando de
responsabilidade civil contratual, os juros de mora sdo devidos a
contar da citacéo, nos termos dp art; 405 do Cédigo Civil. Sentenca
confirmada, no ponto.

HONORARIOS ADVOCATICIOS MANUTENCAO. E cedico
gue, no arbitramento da verba honoréria, deve o juiz considerar o
local de prestacdo do servico, a natureza da causa, o trabalho
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realizado pelo causidico e o tempo de tramite da acéo, nos termos do
art. 20, 88 3° e 4° do CPC. Verba honoraria arbitrada na origem em
10% sobre o valor da condenacdo que se revela razoavel, diante das
peculiaridades do caso concreto.

APELACAO DA RE PARCIALMENTE PROVIDA.

RECURSO ADES VO DOSAUTORES DESPROVIDO".

Retera a agravante a degacdo de ofensa ao 535, | e Il, do CPC, ao
tempo que sustenta a ingplicabilidade da Simula 7 desta Corte, no caso, porquanto a
pretensio acerca da legitimidede aiva dos agravados e da ausincia de provas de
ocorréncia de dano reparavel ndo ndo ensga reexame de matéria fatica Aduz que o
onus da prova cabe aos agravados, 0S quais ndo lograram comprovar 0S prejuizos
sofridos.

Sustenta, outrossim, que o termo inidd dos juros moratérios, em caso de
danos morais, € a partir do arbitramento da indenizacéo.

Pugna para que, caso néo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°445.254 - RS
(2013/0398548-7)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE CIVIL. ALEGACAO
GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO. INTERRUPCAO NO
FORNECIMENTO E DEMORA INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. LEGITIMIDADE ATIVA
DOS AGRAVADOS. DANOS MORAIS E MATERIAIS
CONFIGURADOS. ONUS DA PROVA. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS,
TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO.

l. A degacdo genérica de violago do art. 535 do
Codigo de Processo Civil, ssm explicitar os pontos em que teria Sdo
OMisso 0 acordéo recorrido, ara a gplicacéo do disposto na Simula
284/STF.

2. O Tribund de origem decidiu, com base na Stuacdo
fética dos autos, que, no caso, tém legitimidede ativa os agravados e que
ficou configurado 0 dano mord reparavel.

3. Insuscetivel de revisio, nesta via recursd, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de maériafética Incidénciada
SImula7 deste Tribundl.

4. Outrosam, ndo cabe, nesta via recursal, a andise dos

requisitos referentes a quem deve responder pelo 6nus da prova, tendo
em vigao 6bice da Simula 7/STJ.

5. BEm se tratando de responsabilidade extracontratud do
Estado, esta Corte Superior tem entendimento sedimentado no sentido de
gue os juros de mora sdo devidos desde a ocorréncia do evento danoso,
e néo da citacdo. Este, dias, € o contelido da Simula 54/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

N&o merece reparos a decisfo agravada

Redtringe-se a controvérsa a questéo referente ao dever da fornecedora
de energia détrica em ressarcir prejuizo suportado peainterrupcdo do fornecimento de
energia détrica causado pela ocorréncia de chuvas, raios e trovoadas naregido, e, anda,
pela omissZo quanto ao pronto restabbe ecimento.

Conforme assentado na deciséo agravada, néo pode ser conhecido o
agpelo quanto a degada violacdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, por
deficénda na fundamentacdo. Com €feito, a recorrente limitorse a dega,
genericamente, ofensa ao referido dispositivo legd, sem explicitar os pontos em que teria
Sido omisso o0 acdrdao recorrido.

Asim, gplicase a0 caso, mutatis mutandis, o disposto na Simula
284/STF. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
fundamentac&o ndo permitir a exata compreensdo da controversia®.

Outrossm, quanto ao art. 267 do CPC, ndo merece conhecimento o
recurso, uma vez que a Corte de origem assentou que tém legitimidede aiva os
agravados. Nos termos do acordéo recorrido (fls. 269/270, e-STJ):

"N&o prospera a prelimnar de ilegitimidade ativa renovada
pelaré em suasrazies recursais.

O fato de os co-autores nao figurarem como titulares do
servico de energia eétrica ndo implica falta de legitimacédo para a
causa.

Isso porque se trata de demanda indenizatéria fundada na
suspensdo do servico em imdvel no qual residem os demandantes,
sendo parte legitima para responder a acdo ndo sO o titular do
Servico, como os demais moradores do imovel, integrantes da mesma
familia, os quais foram diretamente atingidos pelo evento.

Trata-se de consumidores equiparados, aplicando-se ao caso 0
disposto no art. 2°, paragrafo Unico, do Codigo de Defesa do
Consumidor, segundo o qual “equipara-se a consumidor a
coletividade de pessoas, ainda que indeterminavels, que haja
intervido nas relagbes de consumo”, bem como a previsiao contida
no art. 17 do mesmo diploma, in verbis. “ para efeitos dessa secéo,
equiparam-se a consumidores todas as vitimas do evento.”

Asam, para modificar tal entendimento, como requer a agravante, seria
imprexcindive exceder os fundamentos colacionados no acdrddo recorrido, o que
demandaria incursfo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
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especid, nostermos da Simula 7 desta Corte de Judtica

Quanto a condenagdo por danos moras a irresgnacdo recursa no
sentido de inexigténdia de obrigac@o de reparar, e de exorbiténcia do vaor arbitrado, no
caso, Néo pode ser avdiada por esta Corte.

Com efato, o Tribund de origem decidiu, com base nas provas dos
autos, que ficou configurado dano mord reparével. E o que se depreende do seguinte
excerto do voto condutor (fls. 277/280, e-STJ):

"Na hipdtese dos autos, restou incontroverso que houve falta
de energia eétrica na regido de residéncia dos autores, emvirtude de
temporais que atingiram a regiao, tendo a requerida tardado cerca
de quatro dias para restabelecer o servico.

Evidentemente que a suspensio do servico por lapso de tempo
tdo extenso, configura descontinuidade do servico essencial,
evidenciado a falha na prestacao dos servigos.

No que diz respeito a alegacéo de caso fortuito, ndo logrou a
requerida evidenciar a incidéncia da excludente de responsabilidade,
como |he incumbia, por ocasido do disposto no art. 14, 8§ 3°do CDC
do art. 333, I, do CPC.

Isso porque € cedigo que chuvas, temporais e outros eventos
climaticos ndo podem ser considerados imprevisiveis, cabendo a
concessonaria de servicos a manutencdo de infra-estrutura
adequada para que tais acontecimentos ndo causem danos aos
consumidores.

Apenas em casos de excepcional gravidade, quando a chuva ou
temporal atinja proporcdes efetivamente fora do comum, € que
poderd vir a ser reconhecida a excludente do caso fortuito ou forca
maior.

Na hip6tese dos autos, ndo logrou a requerida evidenciar a
ocorréncia da excludente de responsabilidade. Isso porque as
noticias trazidas com a contestacdo dizem respeito, unicamente, a
eventos climaticos ocorridos em cidades viznhas, e ndo
especificamente no municipio dos autores.

(...)

Nesse contexto, ausente demonstracdo de qualquer causa
excludente do liame causal entre tais preguizos e o defeito na
prestacdo do servigo publico essencial de fornecimento de energia
elétrica, resta evidente o dever deindenizar da fornecedora.

No que diz respeito ao dano moral, configura-se in re ipsa,
prescindindo de prova quanto a ocorréncia do prejuizo concreto, pois
sd0 presumiveis os infortinios decorrentes da falta de energia
elérica em uma residéncia, pelo periodo de quatro dias, conforme as



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

mais elementares regras de experiéncia comum.

Verificase que o dirato fa definido também com base nas dircungancias
féicasdo caso, 0 que ara a SImula7/STJ.

Outrossim, ndo cabe, nestaviarecursd, a andise dos requisitos referentes
aquem deve responder pelo dnus da prova, tendo em viga o 6bice da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. IRREGULARIDADE NO MEDIDOR  OFENSA A
RESOLUCAO. INADMISSBILIDADE. CONCEITO DE LEl
FEDERAL. EXIGIBILIDADE DO DEBITO. ONUS DA PROVA.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. Ndo s conhece de recurso especial por alegada
contrariedade a artigo de Resolucéo, uma vez que esta faz parte dos
atos normativos secundarios, ndo inclusos no conceito de lel federal
para efeito de admissibilidade do recurso especial, a luz da hodierna
jurisprudéncia do STJ.

2. Nao cabe, nesta via recursal, a andlise dos requisitos
referentes a quem deve responder pelo 6nus da prova, tendo em vista
obice da Simula 7 deste Corte.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1259114/SP, Rd. Min. Humbeto Martins
Segunda Turma, julgado em 04/10/2011, DJe 14/10/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA.
REPETICAO. PROVA DO ERRO. DESNECESSIDADE. CONTRATO
FINDO. REVISAO. POSIBILIDADE. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. O juizo ndo esta compelido a se manifestar sobre todas as
teses dispensadas pelas partes, sendo sobre aguelas essenciais a
solugdo da lide, pelo que ndo ocorre, na hipétese, a violagdo a norma
de regéncia dos embargos de declaracao.

2. Tratando-se, dentre outras hipéteses, de relagdo de consumo
ou de contrato de adesdo, a repeticdo do indébito independe da
prova do erro. Precedentes.

3. E possivdl a revisio de contratos findos pela quitacéo.
Aplicacéo analégica do entendimento firmado no verbete n. 286, do
STJ: " A renegociacao de contrato bancario ou a confissdo da divida
nao impede a possibilidade de discussdo sobre eventuais ilegalidades
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dos contratos anteriores" 4. A inversdo do Onus da prova em
processo decorrente de relacdo consumerista € verificada caso a
caso, em atendimento a verossmilhanca das alegacbes e
hipossuficiéncia do consumidor, cujo reexame encontra o obice de
guetrata o verbeten. 7, do STJ.

Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 828.618/PR, Minidra Maria Isabe Gdlotti, Quarta
Turma, julgado em 06/09/2011, DJe 13/09/2011.)

Por fim, quanto a inddénda dos juros moratdrios, em caso de
responsabilidade extracontratud, devem ter inicio a partir da data do evento danoso.
Confiram-se 0s seguintes precedentes.

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
ESTADO. PROVAS VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
07/STJ. DENUNCIACAO DA LIDE. INDEFERIMENTO.
POSSBILIDADE. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. EVENTO
DANOSO. SUMULA 54/STJ. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/97.
IMPROPRIEDADE DE SUA APLICACAO ATE O ADVENTO DA
LEl 11.960/09. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO."

(AgRg no REsp 1.258.789/PI, Rd. Minisro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgedo em 28/02/2012, DJe
07/03/2012.)

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. PRESUPOSTOS ATESTADOS PELA CORTE DE
ORIGEM. SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS TERMO
INICIAL. EVENTO DANOSO. APLICACAQ DO CC.

1. A agravante nao indicou quais seriam as teses ou
dispositivos legais ndo enfrentados peo Tribunal de origem, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorio. Assm, em razio da
deficiente fundamentacéo recursal no ponto, ndo se conhece da
alegada violagdo do art. 535 do CPC. Incidéncia, por analogia, da
Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Todos os requisitos para a responsabilizacdo objetiva do
Estado estdo presentes. Infirmar a ocorréncia desses fatos
demandaria o revolvimento da matéria probatéria, o que é vedado a
esta Corte Superior, nos termos da Simula 7/STJ.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. As disposicOes do art. 1°-F da Le n. 9.494/97 néo se aplicam
nas acgbes indenizatérias decorrentes de responsabilidade
extracontratual do Estado. Sendo assm, correta a posicao do
Tribunal de origem, que fixou os juros moratorios nos termos do
Cadigo Civil.

4. Ademais, em se tratando de responsabilidade extracontratual
do Estado, esta Corte Superior tem entendimento sedimentado no
sentido de que os juros de mora séo devidos desde a ocorréncia do
evento danoso, e ndo da citacdo. Este, alias, € o contetido da Simula
54/STJ.

5. A irresignacdo referente & corregdo monetaria padece de
vicio de fundamentacdo, pois, conforme se observa a fl. 986-e, o
Tribunal de origem fixou a data da decisdo como o marco inicial,
exatamente como pretende a agravante.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.226.945/PR, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe
04/04/2011.)

A aavaite ndo trouxe agumento novo cgpaz de infirmar 0s
fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimentd.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdaor
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0398548-7 AREsp 445.254 | RS

NUmeros Origem: 02090873520138217000 03488869320138217000 11100011888 2090873520138217000
22966220118210094 3488869320138217000 4495989120118217000
5062315920128217000 70051996320 70054844600 70056242597 70057249716

PAUTA: 20/03/2014 JULGADO: 20/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADOS : JOSE MAURO BARBIERI

MARCOANTONIO FRAZEN

MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : NELS SIMIONATO EOQOUTROS
ADVOGADO : KATIA THIANI LIPPERT STURMER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADOS . JOSE MAURO BARBIERI
MARCOANTONIO FRAZEN
MOISES GRAFFUNDER DE VARGAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : NELSI SIMIONATO E OQUTROS
ADVOGADO . KATIA THIANI LIPPERT STURMER E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhées votaram com o Sr. Ministro Relator.



