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HABEAS CORPUS N° 281.076 - SP (2013/0363435-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GILSON DE SOUZA FERREIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE
E DIVERSIDADE DE DROGA APREENDIDA. MINORANTE DO § 4°DO
ART. 33 DA LElI DE TOXICOS APLICADA NO PATAMAR DE 1/6.
MOTIVACAO IDONEA. FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO.
CABIMENTO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apls evolucdo jurisprudencia, passaram a ndo mas admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtitui¢cdo ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretorio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constituicio da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo a0 recurso especial, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. O Paciente foi condenado a pena de 04 anos e 02 meses de reclusfo,
em regime inicd fechado, como incurso no art. 33, § 4.° da Le n.° 11.343/06,
porque trazia consigo, para fins de narcotraficancia, 130 porgdes de cocaina, 100
pedras de cocaina em forma de crack e 77 porgdes de maconha, sem autorizacéo
legd ou regulamentar.

4. O art. 42 daLe n.° 11.343/2006 impde a0 Jiz considerar a natureza
e a quantidade da droga, na aplicacéo da causa de diminuicZo de pena prevista no
8§ 4.°do art. 33 danovale de Drogas.

5. O acordd impugnado deu provimento ao recurso miniserid para
fixar o quantum da minorante em patamar minimo (1/6) com fundamento na
quantidade, variedade e natureza da droga. Assm, ndo havendo ilegdidade
patente na aplicacdo da causa de diminuicdo de pena, € vedado, na estreita via do
habeas corpus, proceder ao amplo reexame dos critérios considerados para a
sua fixacdo, por demandar andlise de matéria fatico-probatdria. Precedentes.

6. O Penario do Supremo Tribund Federal, a0 julgr o HC n°
111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se observar, para a
fixac&o do regime inicia de cumprimento de pena, o digposto no art. 33, c.c. o art.
59, ambos do Codigo Penal.

7. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de oficio
para, mantida a condenacdo, determinar que o0 Jizo das Execucbes Criminas
competente estabel eca o regime adequado de cumprimento de pena.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio Belizze,
Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de marco de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 281.076 - SP (2013/0363435-7)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PQBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GILSON DE SOUZA FERREIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de GILSON
DE SOUZA FERREIRA, condenado como incurso no art. 33, § 4.9 da Le n.° 11.343/06, em
face de acérddo proferido peo Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo que, ao dar
provimento ao recurso de apelacéo do Minigtério Publico, evou a pena do ora Paciente para 04
anos e 02 meses de reclusdo, em regime fechado.

Busca a Defensoria Publica paulista a aplicacdo da minorante para o crime de
tréfico em seu patamar maximo e a fixagcdo do regime aberto de cumprimento de pena.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 36.

As judiciosas informagBes foram prestadas as fls. 45/70.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 74/82, opinando pelo ndo
conhecimento do writ, com concessdo de habeas corpus de oficio, para fixar o regime
semiaberto de cumprimento de pena.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 281.076 - SP (2013/0363435-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE
E DIVERSIDADE DE DROGA APREENDIDA. MINORANTE DO § 4°DO
ART. 33 DA LElI DE TOXICOS APLICADA NO PATAMAR DE 1/6.
MOTIVACAO IDONEA. FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO.
CABIMENTO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federa e ambas as Turmas
desta Corte, apis evolucdo jurisprudenciad, passaram a ndo mas admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtituicdo ao recurso ordinario, nas hipéteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto edtrito, prevista
taxativamente na Congtituicéo da Republica.

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribunad de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo a0 recurso especia, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prguizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. O Paciente foi condenado a pena de 04 anos e 02 meses de reclusio,
em regime inidd fechado, como incurso no art. 33, 8§ 4.° da Le n.° 11.343/06,
porque trazia consigo, para fins de narcotraficancia, 130 por¢des de cocaina, 100
pedras de cocaina em forma de crack e 77 porgdes de maconha, sem autorizacgo
lega ou regulamentar.

4. O art. 42 da Le n.° 11.343/2006 impde ao iz considerar a natureza
e a quantidade da droga, na aplicacéo da causa de diminuicZo de pena prevista no
8§ 4.°do art. 33 danovale de Drogas.

5. O acorddo impugnado deu provimento ao recurso minigerid para
fixar 0 quantum da minorante em patamar minimo (1/6) com fundamento na
quantidade, variedade e natureza da droga. Assm, ndo havendo ilegdidade
patente na aplicacdo da causa de diminuicéo de pena, é vedado, na estreita via do
habeas corpus, proceder a0 amplo reexame dos critérios considerados para a
sua fixagdo, por demandar andlise de matéria fético-probatoria. Precedentes.

6. O Penario do Supremo Tribuna Federal, ao julger o HC n°
111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se observar, para a
fixac&o do regime inicdad de cumprimento de pena, o disposto no art. 33, c.c. o art.
59, ambos do Codigo Penal.

7. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de oficio
para, mantida a condenacdo, determinar que o0 Jizo das Execucbes Criminas
competente estabel eca o regime adequado de cumprimento de pena.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

N&o se desconhece que a Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa e ambas
as Turmas desta Corte, apos evolucdo jurisprudencia, passaram a ndo mais admitir a impetracéo
de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinério, nas hipdteses em que esse Ultimo é
cabivel. 1sso porque a competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribund trata-se de
matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da Republica

N&o obstante, a jurisorudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as
Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
recurso especial (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Rédator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).

Diante disso, embora reconheca a ocorréncia de abuso na utilizacdo do habeas
corpus em substituicdo ao recurso especial, vinha persstindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find posicionamento da Suprema Corte.

Porém, fique vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC
274.618/SP, julgados em 21/11/2013), razdo pela qual me curvo ao entendimento mgoritario,
para, ressalvado meu posicionamento pessoa, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do
recurso especia, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegaidade.

No caso, extrai-se dos autos que o0 Paciente foi condenado como incurso no art.
33, 8 4.° da Le n.° 11.343/06, porque trazia consigo, para fins de narcotraficancia, 130 porgdes
de cocaina, 100 pedras de cocaina em forma de crack e 77 porcdes de maconha, sem
autorizacao legd ou regulamentar. Em primeira insténcia, sua sancéo pena foi estabelecida em
03 anos e 04 meses de reclusdo, em regime inicid fechado.

Irresignados, Defesa e Minigério Publico apelaram. A primera buscou a
absolvigao, 0 segundo afastar o redutor previsto no § 4° do art. 33 daLe 11.343/06, ou incidéncia
do menor percentual.

O Tribund de Justica paulista negou provimento ao recurso defensivo e deu
parcid provimento ao apelo minigerid para aplicar o redutor minimo previsto no § 4° do art. 33

da Le 11.343/06, resultando a pena em 04 anos e 02 meses de reclusdo, peos seguintes
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fundamentos;

"Na dosimetria penal, ha pequeno reparo a ser feito, eis que a pena
foi fixada no piso legal, compensando-se 0 aumento pela quantidade de
drogas apreendida com a confissdo espontanea e a menoridade relativa; na
sequéncia, aplicado redutor de 1/3, nos termos do 84° do art. 33 da Lel
11.343/06, diante da quantidade e variedade de entorpecente apreendida.
No entanto, nesse ponto, merece provimento parcial o apelo do Ministério
Publico, para que o redutor seja de 1/6, 0 minimo previsto legalmente.

O legislador previu, constitucionalmente, mais uma causa de
diminuicdo de pena, que autoriza a fixagcdo abaixo do minimo, optando por
tratar diferentemente pessoas diferentes, ou seja, 0s primarios, sem
antecedentes criminais, os que ndo se dedicam a atividades criminosas e ndo
participam de organizacao criminosa.

Assim, na pratica, pela Lei n° 11.343/06, a pena para o crime de
trafico de entorpecentes conservase entre os patamares de 01 ano e 08
meses a 15 anos de reclusdo, merecendo aplausos pela sua
proporcionalidade, que permite ao julgador punir com maior ou menor
severidade de acordo com as circunstancias do crime e do agente infrator.

Para aplicacdo desse redutor, além do preenchimento dos demais
requisitos, ja que é primario, ndo registra antecedentes criminais e ndo esta
vinculado a outros crimes ou organizagdes criminosas, deve ser
considerada a quantidade de substancia entorpecente apreendida em poder
do agente.

No caso, foi apreendida uma quantidade de entorpecente que
proporciona a reducdo em seu patamar minimo, qual seja, 1/6, totalizando
guatro anos e dois meses de reclusio, e pagamento de 416 dias-multa, piso
legal." (fls. 25/27)

De inicio, cumpre ressaltar que o art. 42 da Le n.° 11.343/2006 impde ao iz
considerar a natureza e a quantidade da droga, na aplicagéo da causa de diminuicéo de pena
previstano § 4.° do art. 33 danovalLe de Drogas.

No caso, inexiste constrangimento ilegal no fato de a minorante ter sdo aplicada
no patamar minimo de 1/6.

A luz do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006, a quantidade, a qualidade e a natureza das
drogas apreendidas jugtificam a ndo aplicacéo do redutor em seu grau méximo, qua sga 2/3
(doistercos).

Veificase que o Paciente ja foi por demais beneficiado, pois apesar da
guantidade e variedade de drogas apreendidas em seu poder, para difuso ilicita, foi agraciado
com a pena-base no minimo legal e com a aplicacdo da minorante.

Portanto, ndo havendo qualquer ilegdidade na fixacdo do quantum a ser reduzido
pela minorante, é vedado, na estreita via do habeas corpus, proceder ao anplo reexame dos

critérios considerados para a sua fixacao, por demandar andlise de matéria fati co-probatéria.
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No mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes julgados.

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS
DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. MINORANTE DO
§ 4.° DO ART. 33 DA LEI DE TOXICOS APLICADA NO PATAMAR DE 1/6
(UM SEXTO). GRANDE QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. MOTIVA(;AO IDONEA. REGIME PRISIONAL FECHADO.
OBRIGATORIEDADE. CRIME COMETIDO SOB A EGIDE DA LEI N.°
11.464/2007. SUBST ITUIC}AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 44 DO CODIGO PENAL. REPRIMENDA SUPERIOR
A 04 ANOS DE RECLUSAO. ORDEM DENEGADA.

1. Paciente condenado a pena de de 04 anos e 02 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, mais 413 dias-multa, como incurso no
art. 33, 8 4.5 da Le n.° 11.343/06, porque preso em flagrante no dia
02/02/2009, transportando 01 porcdo de cocaina na forma de crack,
pesando 150g; 01 porcao de cocaina na forma de crack, com peso bruto de
0,5g; 01 porcédo de maconha, pesando 43 g e 01 porcdo da mesma
substancia, com peso bruto de 0,8g.

2. O art. 42 da Le n.° 11.343/2006 impde ao Juiz considerar a
natureza e a quantidade da droga, tanto na fixagéo da pena-base quanto na
aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no § 4.°, do art. 33, da
nova Lei de Toxicos.

3. Encontrando-se a pena-base no minimo legal, ndo se constata
qualguer constrangimento ilegal a ser sanado nesse ponto.

4. Ndo se verifica qualquer ilegalidade na aplicacdo da causa de
diminuicdo do § 4.° do art. 33 da Le n.° 11.343/2006, no patamar 1/6 (um
sexto), uma vez que a consideravel quantidade de entorpecente justificou a
incidéncia do redutor de pena no percentual minimo.

5. O regime inicial fechado é obrigatério aos condenados pelo
crime de tréfico de drogas cometido apos a publicacéo da Lel n.° 11.464, de
29 de marco de 2007, que deu nova redacéo ao 8 1.° do art. 2.° da Le
8.072/90, ressalvada a possibilidade de fixacdo de regime prisional mais
brando, quando, aplicada a causa especial de diminui¢éo prevista no 8§ 4.°
do art. 33 da lel n.° 11.343/2006, for substituida a pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, a fim de adequar a reprimenda ao
beneficio concedido justamente para evitar o encarceramento.

6. O Paciente ndo preenche os requisitos do art. 44 do Cdodigo
Penal, sendo incabivel a substituicdo da pena de prisao, inclusive porque
sua reprimenda foi fixada acima de 04 anos de reclusio.

7. Ordem denegada.” (HC 213657/SP, Rdl. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe 24/02/2012.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEIl 11.343/2006.
FRACAO DO REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE. QUANTIDADE DE
DROGA. REDUCAO INFERIOR AO MAXIMO  ACERTADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Tendo o legislador previsto apenas 0s pressupostos para a
incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer os
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parametros para a escolha entre a menor e a maior fracdes indicadas para
a mitigacao pela incidéncia do § 4° do art. 33 da nova Lei de Drogas, devem
ser consideradas as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, e,
com preponderancia, a natureza e a quantidade da droga, a personalidade
e a conduta social do agente.

2. Nao ha ilegalidade na aplicacdo do redutor minimo de 1/6 (um
sexto), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Lei 11.343/06 e 59 do CP,
dada a quantidade de substancia entorpecente apreendida com o paciente -
544 gramas de maconha.

[..]" (HC 233905RJ, Rel. Minisro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 14/08/2012, D Je 24/08/2012)

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC;AO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI
N° 11.343/06. PRETENSAO DE REDUC;AO MAXIMA. QUANTUM
JUSTIFICADO. QUANTIDADE DAS SUBSTANCIAS ENTORPECENTES
APREENDIDAS BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. REGIME ABERTO.
IMPOSS BILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. ORDEM DENEGADA.

1. Reconhecida a causa especial de diminuicao prevista no artigo
33, § 4° da Le n° 11.343/06, inviavel a aplicacdo do redutor em seu
patamar maximo se existe fundamento valido para justificar o quantum
minimo da minorante.

2. Hipotese em que o Colegiado estadual fez mencéo a expressiva
guantidade das substancias entor pecentes apreendidas (8.856 g de cocaina
e 388,2 g de maconha), mostrando-se tal motivacéo concreta e adequada
para justificar a incidéncia da minorante no patamar de 1/6 (um sexto).

3. Nao configura bis in idem a utilizacdo da quantidade de drogas
para aumentar a pena-base e para aplicar o art. 33, 8 4° da Lei Antidrogas
em patamar inferior ao maximo, porquanto é cabivel que um mesmo ente
juridico seja apreciado em fases distintas na dosimetria da pena, gerando
efeitos diversos.

4. Condenado o paciente a pena de 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses
de reclusdo, inviavel a fixacdo do regime aberto para o cumprimento inicial
da reprimenda, nos termos do art. 33, 8 2°, alinea "c", do Codigo Penal.

5. Ordem denegada.” (HC 218340/SP, Rd. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe
07/05/2012)

A propésito, veja-se 0 seguinte julgado do Supremo Tribund Federd:

"PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4°, DA
LEl 11.343/2006. APLICACAO EM SEU PATAMAR MAXIMO.
IMPOSS BILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. A questdo de direito versada nestes autos diz respeito a
nao-aplicacao da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33,
8§ 4°, da Lel 11.343/06 em seu patamar maximo.

2. O fato de o paciente possuir bons antecedentes e boa conduta
social, apesar de permitir a incidéncia da causa especial de diminuicdo de
pena, ndo obriga sua aplicagdo em seu grau maximo, mormente quando, na
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espécie, 0 réu possui personalidade voltada ao mundo do crime.

3. Foi grande a quantidade de droga apreendida, o que reforca a
impossibilidade de se reduzir a pena em 2/3 (dois tercos).

4. Habeas corpus denegado.” (HC 100755/AC, Rd. Ministra ELLEN
GRACIE, SEGUNDA TURMA, DJe 07/05/2010)

De outro lado, ap6s o Plené&rio do Supremo Tribund Federal, ao julgar o HC n.°
111.840/ES, afastar a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados, devendo-se observar, para a fixacdo do regime inicid de cumprimento
de pena, o disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Codigo Penal.

No caso, o regime inicid fechado foi aplicado nos seguintes termos.

"Acerca do regime, adequado o inicial fechado, pois: (...) 5. O
regime prisional inicial fechado é obrigatorio aos condenados pelo crime de
tréfico de drogas cometido apods a publicacéo da Lei n.° 11.464/2007, que
deu nova redacgdo ao 8 1.° do art. 2.° da Le 8.072/90. 6. Habeas corpus
parcialmente conhecido e, nessa parte, denegado. (HC 181.279/MG, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06/12/2011, Dje
19/12/2011)." (fl. 27)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus. Outrossim,
CONCEDO A ORDEM de habeas corpus, de dficio, para, mantida a condenagdo, determinar
gue o Jizo das Execugdes Criminais competente estabel eca o regime adequado de cumprimento
de pena.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0363435-7 PROCESSO ELETRONICO HC 281.076 / SP
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Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GILSON DE SOUZA FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



