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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°329.693 - PR
(2013/0138400-1)

RELATORA

: MINISTRA LAURITA VAZ

EMBARGANTE : MARIA DO SOCORRO TEIXEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL
AMPARADA NO ART. 543C, § 7° INCISO |, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO CABIMENTO. QUESTAO DE ORDEM NO AG
1.154.599/SP DA CORTE ESPECIAL. PRECEDENTES. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. MATERIA
COGNOSCIVEL DE OFiCIO. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. A Corte Especia deste Superior Tribund, em sede de Questéo de
Ordem no Ag 1.154.599/SP, consolidou orientagdo no sentido de ndo ser cabivel o
agravo do art. 544 do Cddigo de Processo Civil contra decisdo que nega
seguimento ao recurso especia lastreada no art. 543-C, 8 7°, inciso |, do Cdodigo
de Processo Civil.

2. No presente caso, 0 agravo em recurso especia — interposto em
07/05/2013 — é manifestamente descabido, na medida em que o recurso que
deveriater Sdo mangado contra o decisum € o agravo regimentd.

3. A andlise dos requisitos de admissibilidade do recurso especia, por se
tratar de matéria de ordem pulblica, ndo se submete a preclusdo, e deve ser
redlizada de oficio pelo 6rgéo julgador.

4. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes para,
chamando o feito a ordem, tornar sem efeito os provimentos judiciais anteriores, e
n&o conhecer do agravo em recurso especial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, acolher os embargos, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os

Srs. Ministros

Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa

votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de mar¢o de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°329.693 - PR
(2013/0138400-1)

EMBARGANTE : MARIA DO SOCORRO TEIXEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por MARIA DO SOCORRO

TEIXEIRA DOS SANTOS, por intermédio da Defensoria PUblica da Unido, em face de acdrdao

de minha relatoria que regeitou embargos de declaracdo anteriormente opostos contra acérdéo da

Quinta Turma ementado da seguinte forma, in verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
CRIME DE DESCAMINHO. DEBITO TRIBUTARIO NO VALOR DE R$
10.665,39. APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INVIABILIDADE. HABITUALIDADE NA PRATICA DA CONDUTA
CRIMINOSA. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
UPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A despeito do deébito tributério referente as mercadorias
estrangeiras sem documentacdo fiscal ser de R$ 10.665,39 (dez mil
seiscentos e sessenta e cinco reais e trinta e nove centavos), subsiste o
interesse estatal a repressao do delito de descaminho praticado
habitualmente pela Acusada.

2. A Suprema Corte firmou sua orientacdo no sentido de que "[0]
principio da inggnificancia ndo fol estruturado para resguardar e legitimar
constantes condutas desvirtuadas, mas para impedir que desvios de condutas
infimas, isoladas, sgjam sancionados pelo direito pena, fazendo-se justica no caso
concreto. Comportamentos contrarios a leé pend, mesmo que insgnificantes,
quando constantes, devido a sua reprovabilidade, perdem a caracteristica de
bagatela e devem se submeter ao direito pend” (STF, HC 102.088/RS, 1.2
Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 21/05/2010).

3. De fato, constatada a conduta habitual do Agente, a lei seria
inbcua se fosse tolerada a préatica criminosa ou, até mesmo, 0 cometimento
do mesmo delito, seguidas vezes, em fracGes que, isoladamente, ndo
superassem certo valor tido por insignificante, mas o excedesse na soma. A
desconsideracdo dessas circunstancias implicaria verdadeiro incentivo ao
descumprimento da norma legal, mormente para aqueles que fazem da
criminalidade um meio de vida. Precedentes da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal e desta Turma.

4. A despeito de ndo configurar reincidéncia, a existéncia de outras
acOes penais em curso é suficiente para caracterizar a habitualidade
delitiva e, consequentemente, afastar a incidéncia do principio da
insignificancia. No caso, h4 comprovacdo da existéncia de outras agdes
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penais em seu desfavor, inclusive da mesma atividade criminosa.
5. Agravo regimental desprovido.” (fl. 539)

Em suas razbes, a Defesa sustenta que houve omissdo no decisum embargado.
Aduz que o recurso especia teve o0 seguimento obstado no Tribund de origem com fundamento
no art. 543-C, 8§ 7. inciso |, do Cadigo de Processo Civil, o que impediria o conhecimento do
agravo em recurso especial.

Requer o recebimento dos embargos declaratérios com efeitos infringentes,
reformando-se a decisio monocrética e 0 acdrddo do agravo regimental, para que ndo se
conheca do agravo em recurso especial.

E o rdatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC}AO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL
AMPARADA NO ART. 543-C, § 72 INCISO |, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO CABIMENTO. QUESTAO DE ORDEM NO AG
1.154.599/SP DA CORTE ESPECIAL. PRECEDENTES. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. MATERIA
COGNOSCIVEL DE OFiCIO. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. A Corte Especia deste Superior Tribuna, em sede de Questéo de
Ordem no Ag 1.154.599/SP, consolidou orientacéo no sentido de ndo ser cabivel o
agravo do art. 544 do Cddigo de Processo Civil contra decisdo que nega
Seguimento ao recurso especia lastreada no art. 543-C, § 7°, inciso |, do Cddigo
de Processo Civil.

2. No presente caso, 0 agravo em recurso especial — interposto em
07/05/2013 — € manifestamente descabido, na medida em que o recurso que
deveriater Sdo mangado contra o decisum é o agravo regimental.

3. A andlise dos requisitos de admissibilidade do recurso especid, por se
tratar de matéria de ordem plblica, ndo se submete a preclusdo, e deve ser
realizada de oficio pelo 6rgéo julgador.

4. Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes para,
chamando o feito a ordem, tornar sem efeito os provimentos judiciais anteriores, e
n@o conhecer do agravo em recurso especial.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inico, é entendimento pecificado que a andise dos requistos de
admisshilidade do recurso, por se tratar de matéria de ordem pulblica, ndo se submete a
preclusdo, podendo ser redlizada de oficio, pelo Tribund ad quem, em qualquer momento.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CHAMAMENTO
A ORDEM. DECLARACAO DE OFICIO. REQUISTO DE
ADMISSBILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA COGNOSCIVEL A
QUALQUER TEMPO. |INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OPOS CAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM FACE
DE DECISAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NULIDADE DAS DECISOES
ANTECEDENTES EMBARGOS DE DECLARACAO PREJUDICADOS

1. O agravo € o unico recurso cabivel contra decisdo que nega
seguimento a recurso especial (CPC, art. 544). Desse modo, a oposi¢ao de
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embargos de declaracdo ndo interrompe o prazo para a interposicao do
agravo de instrumento. Precedentes do STF e do STJ.

2. O reexame dos requisitos de admissibilidade é matéria de ordem
publica cognoscivel a qualquer tempo (AgRg nos EDcl no Ag 1232592/DF).

3. Feito chamado a ordem para declarar a nulidade dos
provimentos jurisdicionais antecedentes e ndo conhecer do agravo de
instrumento.

Prejudicada a andlise dos embargos de declaracdo." (EDcl no
AgRg no Ag 990.248/RS, Rd. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 05/11/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
TEMPESTIVIDADE. REQUISTO DE ADMISS BILIDADE RECURSAL. NAO
OCORRENCIA DE PRECLUSAO. RECURSD ENVIADO VIA FAX
AUSENCIA DE COMPROVACAO.

1. A tempestividade constitui requisito genérico de admissibilidade
dos recursos, matéria de ordem publica cognoscivel de oficio, quer no juizo a
quo, quer no juizo ad quem, razdo pela qual ndo se sujeita a preclusio.

[..]

3. Embargos de declaracao rejeitados.” (EDcl nos EDcl no RMS
40.956/MG, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 13/08/2013; sem grifos no origina.)

Nessa linha de raciocinio, colhe-se dos autos que o Tribund de origem negou

Sseguimento ao recurso especial por entender que o acordao recorrido esta em consonancia com
o entendimento firmado no julgamento do REsp 1.112.748/TO, apreciado por esta Corte Superior
de Justica sob o rito dos recursos especiais repetitivos, disciplinado pelaLel n.° 11.672/08 e pela
Resolugdo/STJ n.° 08/20009.

Ocorre que a Corte Especid deste Superior Tribund, em sede de Questéo de

Ordem no Ag 1.154.599/SP, consolidou orientagdo no sentido de ndo ser cabivel o agravo do art.

544 do Cddigo de Processo Civil contra decisdo que nega seguimento ao recurso especial
lastreada no art. 543-C, § 7°, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

ordem:

Eis, por oportuno, a ementa do acérdéo proferido na mencionada questédo de

"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS ARTS 543 E 544 DO CPC.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Nao cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega
seguimento a recurso especial com base no art. 543, 8 79, inciso |, do CPC.

Agravo néo conhecido."(QO no Ag 1.154.599/SP, Corte Especial, Rdl.
Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJe de 12/05/2011).

Na linha desse julgado, 0 Superior Tribund de Justica firmou entendimento de que
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0s agravos de instrumento e agravos em recurso especial — aviados contra decisdo do Tribuna
de origem calcada no art. 543-C, § 7.9 inciso |, do Codigo de Processo Civil —, caso interpostos
antes de 12/05/2011, data de publicacdo do paradigma da Corte Especid, devem ser remetidos a
origem, a fim de serem julgados como agravo regimenta. Se inter postos apés a referida data
nao devem ser conhecidos, por serem manifestamente descabidos.

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL. TRIBUTARIO. ARESP INTERPOSTO CONTRA
DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL
AMPARADA NO ART. 543-C, § 7°, |, DO CPC. NAO CABIMENTO.

1. Nos termos da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor
Rocha, Corte Especial, julgado em 16.2.2011, DJe 12.5.2011, os agravos de
instrumento e 0s agravos em recurso especial interpostos contra decisdes de
inadmissibilidade de recurso especial em face de recurso representativo da
controvéersia, desde que interpostos antes da publicagcdo do aresto
paradigma, deverdo ser convertidos em agravo regimental, a ser decidido
pelo Tribunal de origem. Os agravos posteriores a 12.5.2011 ndo devem ser
conhecidos, por erro grosseiro na interposi¢gao de recurso manifestamente
incabivel, a ensejar a simples negativa de conhecimento.

2. Agravo em recurso especial ndo conhecido." (AgRg no AREsp
306.285/RJ, 2.2 Turma, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe de 01/07/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO
QUE NEGA SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, LASTREADA NO
ART. 543-C, § 7°, |, DO CPC. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL DO
STJ. NECESSDADE DE INTERPOS QAO DE AGRAVO REGIMENTAL
PERANTE O TRIBUNAL A QUO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nao cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega
seguimento ao recurso especial, lastreada no art. 543-C, 8§ 79, I, do CPC.
Precedentes da Corte Especial.

2. Quando a parte entender ter sido equivocado o trancamento do
recurso especial, a questdo devera ser analisada em sede de agravo
regimental, cujo julgamento compete ao Tribunal a quo, € ndo ao Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp 294.170/PR, 5.2
Turma, Re. Min. CAMPOS MARQUES (Desembargador Convocado do
TJPR), DJe de 16/04/2013)

No presente caso, 0 agravo em recurso especial — interposto em 07/05/2013 — é
manifestamente descabido, na medida em que o recurso que deveria ter Sdo manegado contra a
decisdo agravada, que considerou prejudicado o recurso especia com base no art. 543-C, § 7.°,

inciso |, do Cddigo de Processo Civil, é 0 agravo regimental.

Ante o exposto, ACOLHO os embargos de declaracéo com efeitos infringentes,
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para, chamando o feito & ordem, tornar sem efeito os provimentos judiciais anteriores, e NAO
CONHECER do agravo em recurso especia, conforme explicitado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0138400-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 329.693 /PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200970020051882 50080604820124047002 50088806720124047002 PR-200970020051882
PR-50080604820124047002 PR-50088806720124047002

EM MESA JULGADO: 18/03/2014
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MARIA DO SOCORRO TEIXEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gera -
Contrabando ou descaminho

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : MARIA DO SOCORRO TEIXEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurélio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



