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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°76.188 - RJ (2011/0267438-9)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADO . LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAQUIM RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : VIVIAN JORGE FERREIRA LIMA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. ART. 535, Il, DO CPC.
SERVICO DE ESGOTO SANITARIO. COBRANCA. |IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PRESTACAO DO SERVICO. ENTENDIMENTO DIVERSO.
SUMULA 7/STJ. PRAZO PRESCRICIONAL. CODIGO CIVIL. SUMULA 412/STJ.

1. Inexiste a apontada violagdo do art. 535, inciso |1, do CPC nas hip6teses em que 0
Tribuna de origem se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questéo posta nos autos,
tendo o decisum se mostrado suficientemente fundamentado, sem contradi¢des, omissdes ou
obscuridades a serem sanadas.

2. O Tribund a quo, com base nas provas carreadas aos autos, consignou
expressamente que 0 servico de esgotamento sanitario ndo era prestado. Para se infirmar a
referida premissa fética, como pretende a agravante, faz-se necessario o revolvimento de
matéria fético-probatéria, 0 que é vedado no gpelo nobre em face do Obice da Simula
7ISTJ.

3. Aplica-se o prazo prescriciond estabelecido pela regra gera do Codigo Civil na
hipétese de ndo haver norma especifica, ou sgja, de 20 anos, previsto no art. 177 do Codigo
Civil de 1916 ou de 10 anos, previsto no art. 205 do Cadigo Civil de 2002, observando-se na
aplicacdo de um e de outro, se for o caso, a regra de direito intertemporal estabelecida no
art. 2.028 do Cddigo Civil de 2002.

4. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 20 de margo de 2012(data do julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°76.188 - RJ (2011/0267438-9)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE . COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADO : LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAQUIM RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : VIVIAN JORGE FERREIRA LIMA E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi

interposto contra decisdo assm ementada:

DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535, I, DO CPC. NAO DEMONSTRADA.
ACORDAO RECORRIDO. SERVICO DE ESGOTO SANITARIO. COBRANCA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PRESTACAO DO SERVICO. ENTENDIMENTO
DIVERSO. APLICAQAO DA SUMULA 7/STJ. PRAZO PRESCRICIONAL. REGRA
GERAL DOS CODIGOS CIVIS. INCIDENCIA DOS ARTS. 177 DO CC/1916 E 205 DO
CC/2002. APLICACAO DA SUMULA 412 DO STJ.

1. Inexiste a apontada violagdo do art. 535, inciso |1, do CPC nas hipbteses em
gue o Tribunal de origem se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta
nos autos, tendo o decisum se mostrado suficientemente fundamentado, sem contradi¢es,
omissdes ou obscuridades a serem sanadas.

2. O Tribunal de origem, com base nas provas carreadas aos autos, consignou
expressamente que 0 servico de esgotamento sanit&rio ndo era prestado. Para se infirmar a
referida premissa fatica, como pretende a agravante, faz-se necessério o revolvimento de
matéria fético-probatdria, 0 que é vedado no apelo nobre em face do Obice da Simula
7/STJ.

3. Aplica-se 0 prazo prescricional estabelecido pela regra gera do Codigo Civil na
hipétese de ndo haver norma especifica, ou sgja, de 20 anos, previsto no art. 177 do
Codigo Civil de 1916 ou de 10 anos, previsto no art. 205 do Cadigo Civil de 2002,
observando-se na aplicacdo de um e de outro, se for 0 caso, aregra de direito intertemporal
estabelecida no art. 2.028 do Codigo Civil de 2002.

4. Agravo em recurso especial ndo provido (e-STJ fl. 249).

Nas razdes do agravo regimenta, a agravante pugna pela reconsideracéo do decisum, ao
argumento de que, ao contr&rio do consignado na decisdo recorrida, o Tribund de origem n&o julgou
integralmente a lide, tampouco solucionou a controvérsia, razéo pela qua houve violagdo do digposto no

art. 535, inciso

I1, do Codigo de Processo Civil.

Aduz que a legdidade da cobranca do servico de esgoto sanit&io ndo necessita rever

provas e fatos,
7ISTJ.

mas a estrita legalidade do procedimento, de forma que ndo se aplica o 6bice da Simula

Quanto a prescricdo, afirma ser nitida a incidéncia do prazo de 3 anos para a devolucéo
dos vaores pagos supostamente indevidos, nos termos do art. 206, inciso 1V, do Cadigo Civil, motivo
pelo qua se afasta o preceito estabelecido pda Simula 412/STJ, sendo certo inclusive que este
Tribund superior ja manifestou seu entendimento no mesmo sentido do postulado nas razdes recursais.
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E o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°76.188 - RJ (2011/0267438-9)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. ART. 535 IlI, DO CPC.
SERVICO DE ESGOTO SANITARIO. COBRANCA. |IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PRESTACAO DO SERVICO. ENTENDIMENTO DIVERSO.
SUMULA 7/STJ. PRAZO PRESCRICIONAL. CODIGO CIVIL. SUMULA 412/STJ.

1. Inexiste a apontada violacdo do art. 535, inciso |1, do CPC nas hip6teses em que 0
Tribuna de origem se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questéo posta nos autos,
tendo o decisum se mostrado suficientemente fundamentado, sem contradi¢des, omissdes ou
obscuridades a serem sanadas.

2. O Tribund a quo, com base nas provas carreadas aos autos, consignou
expressamente que 0 servico de esgotamento sanitario ndo era prestado. Para se infirmar a
referida premissa fatica, como pretende a agravante, faz-se necessario o revolvimento de
matéria fético-probatdria, 0 que é vedado no apelo nobre em face do Gbice da Simula
7ISTJ.

3. Aplica-se o prazo prescriciond estabelecido pela regra geral do Cédigo Civil na
hipétese de ndo haver norma especifica, ou sgja, de 20 anos, previsto no art. 177 do Codigo
Civil de 1916 ou de 10 anos, previsto no art. 205 do Cadigo Civil de 2002, observando-se na
aplicacdo de um e de outro, se for 0 caso, a regra de direito intertempora estabelecida no
art. 2.028 do Cadigo Civil de 2002.

4. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A agravante ndo trouxe
argumentagdo capaz de modificar a decisdo impugnada

No tocante a suposta ofensa ao art. 535, inciso |1, do CPC, tem-se que ndo ha violagéo do
citado dispostivo do Codigo de Ritos quando o Tribuna de origem se pronuncia de forma clara e
asuficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o decisum se mostrado suficientemente
fundamentado, sem contradi¢des, omissdes ou obscuridades a serem sanadas.

Ademais, 0 magistrado ndo esté obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR. ANULACAO
DE ATO ADMINISTRATIVO. AUTORIZACAO. COMERCIALIZACAO DOS TiTULOS
DE CAPITALIZACAO. DENOMINADOS "TELESENA". NULIDADE DE CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICOS DE VENDA E RESGATE DO VALOR DOS TiTULOS.
INEPCIA DA INICIAL. ILEGITIMIDADE ATIVA DO AUTOR POPULAR PARA A
DEFESA DE INTERESSES DOS CONSUMIDORES. IMPOSSILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO DE CONDENAGCAO DOS PREJUIZOS EVENTUALMENTE CAUSADOS.
AUSENCIA DE PARTICIPACAO DO REVISOR NO JULGAMENTO DA APELACAO.
NULIDADE ABSOLUTA. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
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JULGAMENTO EXTRA E ULTRA PETITA. ARTS. 460 e 461, DO CPC. JUNTADA DE
DOCUMENTO IRRELEVANTE AO JULGAMENTO. VISTA A PARTE CONTRARIA.
DESNECESSIDADE. VIOLAQAO DOS ARTS. 165; 458, II; 463, Il e 535, | e ll, DO
CPC. NAO CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF.

[...]

30. Inexiste ofensa aos arts. 165; 458, 11; 463, |1 e 535, | e ll, CPC, quando o
Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos
autos, cujo decisum revela-se devidamente fundamentado. Ademais, 0 magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. Precedente desta Corte: RESp
834678/PR, DJ de 23.08.2007 e REsp 838058/PI, DJ de 03.08.2007.

31. A auséncia de intimagdo de uma das partes, para manifestacdo acerca de
documentos juntados aos autos pela parte adversa, ndo acarreta a nulidade do julgado, por
suposta ofensa ao art. 398 do CPC, quando referidos documentos se revelam irrelevantes
para o deslinde da controvérsia, mormente, in casu, onde a carta manuscrita por acionista
da empresa Lideranca e Capitdizacd0 cinge-se a narrativa da trgjetéria profissiona e
empresarial de seu subscritor, que, evidentemente, ndo revela documento habil a solugéo da
quaestio iuris. Precedentes desta CorteREsp 600443/ES, DJ de 23.04.2007; REsp
637597/SP, DJ 20.11.2006; Resp 193.279/MA, DJ de 21/03/2005 e REsp n.° 327.377/MG,
DJ de 03/05/2004.

32. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acérdao recorrido revela a
deficiéncia das razdes do Recurso Especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nado
permitir a exata compreensdo da controvérsia."

33. Recursos especiais interpostos por Carlos Plinio de Castro Casado, pea
Superintendéncia de Seguros Privadoss SUSEP e pedo Ministé&io Publico Federal
desprovidos.

34. Recurso especia interposto por Lideranca e Capitdizacdo provido, sem
despesas (art. 10 da Lea 4717/65 c/c art. 5° LXXIII, da Constituicdo Federal) (REsp
851.090/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, ,DJe 31.03.08;

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO TACITO DE FORNECIMENTO
DE GAS NATURAL. AFASTAMENTO DA VERBA INDENIZATORIO EM VIRTUDE DA
COBRANCA DE MULTA COMINATORIA PELO DESCUMPRIMENTO DA LIMINAR
DEFERIDA. IMPOSSIBILIDADE.

1. N&@o ha falar em violagdo a0 art. 535 do Cdédigo de Processo Civil. O Eg.
Tribunal a quo dirimiu as questdes pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que
venha examinar uma a uma as aegacdes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. N&o se verifica a degada vulneragdo ao art. 458 do Codigo de Processo Civil,
pois o teor do acérdao recorrido resulta de exercicio l6gico, restando mantida a pertinéncia
entre os fundamentos e a conclus&o.

(...)

6. Recurso especid conhecido em parte e, nesta parte, provido (REsp
973.879/BA, Rd. Ministro Luis Fdipe Salomé&o, Quarta Turma, DJe 24.05.10);

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
PRESUNCAO RELATIVA. SUMULA 07/STJ.

1. Inexiste ofensa aos arts. 458, 535, | ell, CPC, quando o Tribunal de origem se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o decisum
revel ado-se devidamente fundamentado.

Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
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trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisdo. Precedentes.

(-..)

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1398637/RS, Rdl. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 13.06.11).

Por outro lado, da leitura dos autos, percebe-se que o Tribuna a quo, com base nas provas
carreadas aos autos, consgnou expressamente que O servico de esgotamento sanitario ndo era
prestado, conforme se observa nas seguintes razes de decidir:

Insurge-se a apelante contra a sentenca que a condenou a se abster de efetuar a
cobranca referente a tarifa de esgoto sanitario na residéncia do Apelado (...)

No caso destes autos, 0 Apelado adegou que a localidade onde reside ndo é
provida de rede de esgoto sanitério, o que foi confirmado pela Apelante em sua contestacao
gquando afirma que os efluentes sdo encaminhados GAP - Gderia de Aguas Pluviais, de
responsabilidade da Municipalidade.

A Apelante, por sua vez, embora tenha afirmado que o servico de esgotamento
sanitério é prestado, ndo ofereceu qualquer prova nesse sentido, 6nus que a eaincumbia.

Portanto, ndo demonstrada pela Apelante a efetiva prestacéo de servico, ilegitima é
a cobranga como corretamente reconhecido na sentenga. (e-STJ fl. 157).

Para infirmar o acorddo recorrido, portanto, como pretende a parte agravante, faz-se
necessario o revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que € inviave em recurso especial pelo obice
do enunciado da Simula 7/STJ.

No mesmo sentido, é a jurisprudéncia do STJ:

TRIBUTARIO. CEDAE. TARIFA DE ESGOTO. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PRESTACAO DO SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC
AFASTADA. ARTS. 77 DO CTN, 4° DA LElI N° 6.528/78 E 13 DA LEI N° 8.987/95.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ARGUMENTACAO
DISSOCIADA DA FUNDAMENTACAO DO ACORDAO. SUMULA N° 284/STF.
ACORDAO A QUO QUE CONCLUI NAO SER A AGRAVANTE PRESTADORA DE
SERVICOS DE ESGOTO. MODIFICAGAO. SUMULA N° 07/STJ.

| - O Tribunal a quo ao apreciar a demanda manifestou-se sobre todas as
questBes pertinentes a litis contestatio, fundamentando seu proceder de acordo com o0s
fatos apresentados e com a interpretacdo dos regramentos legais que entendeu aplicaveis,
demonstrando as razfes de seu convencimento.

[l - A matéria contida nos arts. 77 do CTN, 4° da Lel n° 6.528/78 e 13 da L& N°
8.987/95, ndo foi objeto de julgamento pela Corte ordindria, motivo por que carece o
recurso especia do pressuposto especifico do prequestionamento (Simula n. 211/STJ).

Il - Uma vez gque a tese expendida nas razfes recursais encontra-se dissociada
da fundamentacdo do acordao a quo, se aplica, a espécie, a SUmula n® 284/STF.

IV - De se registrar que, diante da fundamentagdo esposada pelo acdrddo
recorrido no sentido de que "a pericia concluiu que a CEDAE ndo presta nenhum servico
relativo a coleta de esgoto, pelo que resta indevida a referida cobranca’, a via estreita do
recurso especial efetivamente ndo se prestaria a reforma do julgado, tendo em vista o
ditame do verbete sumular n° 7 deste ST J.

V - Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 967.704/RJ, Re. Min.
Francisco Falcdo, DJ 11.10.07);
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE NO ACORDAO RECORRIDO. ViCIOS NAO CONFIGURADOS.
COLETA DE ESGOTO. SERVICO NAO PRESTADO. REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. PRECEDENTE.

1. A ofensa ao art. 535, do CPC, ndo se configura no caso de o Tribunal de
origem julgar satisfatoriamente a lide, solucionando a questéo dita controvertida tal como
Ihe foi apresentada.

2. E invidvel, em sede de Recurso Especia, reexame do acervo fético-probatério
em que se fundamentou a decisdo recorrida, que reconheceu a ilegalidade da cobranca da
tarifa, ante a auséncia de prestacéo do servico, consoante estabel ece a Simula 07/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no Ag 810.772/RJ, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJ 24.10.07);

ADMINISTRATIVO. TARIFA DE AGUA E COLETA DE ESGOTO.

1. N&o ha que se reconhecer como devida a tarifa de coleta de esgoto quando o
acordao, com base na prova pericial, atesta que o referido servico ndo é prestado a
populagdo, no local em que esta situado o imével da parte contra quem se faz ta exigéncia.
Recurso especial ndo-conhecido, neste aspecto por incidéncia da Simula n® 07 do STJ.

2. N&o ha violagéo do art. 535 do CPC quando o aresto deixa de examinar decreto
regulamentador que nenhuma influéncia teria para a solucéo da lide, hga vista ter sido
reconhecido, na hipdtese discutida, que 0 servico ndo era prestado. Recurso especia
né&o-provido.

3. A tarifa de consumo de &gua pode ser cobrada de forma progressiva
Precedentes: REsp 485.842/RS. Recurso provido.

4. Em conclusdo: Recurso especia parcidmente conhecido para a) negar
provimento a pretensdo de violagdo do art. 535 do CPC; b) dar provimento para que a
recorrente possa cobrar a tarifa pelo consumo de &gua de forma progressiva; €) nédo
conhecer de recurso (Sumula n® 07) no referente ao pleito para cobrar tarifa de coleta de
esgoto, em face de o decisorio ter reconhecido que tal servico ndo é prestado (REsp
856516/RJ, Rel. Min. José Delgado, DJ 14.06.07).

Por fim, quanto ao prazo prescricional aplicavel a espécie, a jurisprudéncia desta Corte é
no sentido de que a acdo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto se sujeita a0 prazo
prescriciona estabelecido no Codigo Civil, podendo ser vintenario, na forma estabelecida no artigo 177
do Cadigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo com o previsto no artigo 205 do Cadigo Civil de 2002.

Nesse digpasio, 0 precedente:

ADMINISTRATIVO. TARIFA DE AGUA E ESGOTO. COBRANCA. PRAZO
PRESCRICIONAL. REGRA GERAL DOS CODIGOS CIVIS. INCIDENCIA DOS ARTS.
177 DO CC/1916 E 205 DO CC/2002. APLICACAO DA SUMULA N. 412 DO STJ.

1. Por ocasido do julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do Min. Teori
Albino Zavascki, a Primeira Se¢do, submetendo seu entendimento a sistematica dos
recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), fixou que, "[ndo havendo norma especifica a
reger a hipétese, aplica-se o0 prazo prescricional estabelecido pela regra gerad do Cdédigo
Civil, ou sga de 20 anos, previsto no art. 177 do Codigo Civil de 1916 ou de 10 anos,
previsto no art. 205 do Cédigo Civil de 2002. Observar-se-4, na aplicacdo de um e outro,
se for o caso, aregra de direito intertemporal estabelecida no art. 2.028 do Cddigo Civil de
2002".

2. No mesmo sentido, tem-se a Simula n. 412 desta Corte Superior: "[a] acdo de
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repeticdo de indébito de tarifas de &gua e esgoto sujeitase a0 prazo prescricional
estabelecido no Codigo Civil".

3. Recurso especia provido. (REsp 1225027/GO, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 04.03.11).

Td entendimento foi reafirmado pela Primeira Secdo, no julgamento do REsp
1.113.403/RJ, dardatoria do Minigtro Teori Albino Zavascki, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.
Confira-se a ementa

ADMINISTRATIVO. SERVICOS DE FORNECIMENTO DE AGUA.
COBRANCA DE TARIFA PROGRESSIVA. LEGITIMIDADE. REPETICAO DE
INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO
CIVIL. PRECEDENTES.

1. E legitima a cobranca de tarifa de &gua fixada por sistema progressivo.

2. A acdo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto sujeitam-se ao prazo
prescricional estabelecido no Cédigo Civil.

3. Recurso especiad da concessionaria parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido. Recurso especial da autora provido. Recursos sujeitos ao regime do art. 543-C do
CPC. (REsp 1113403/RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 15.09.09).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0267438-9 AREsp 76.188 / RJ
Ndmeros Origem: 1766005320098190001 20090011772306 201113708399
PAUTA: 20/03/2012 JULGADO: 20/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADO : LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAQUIM RODRIGUESDA SILVA
ADVOGADO . VIVIAN JORGE FERREIRA LIMA EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADO : LUIZ CARLOS ZVEITER EOQUTRO(S)
AGRAVADO : JOAQUIM RODRIGUESDA SILVA
ADVOGADO : VIVIAN JORGE FERREIRA LIMA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



