)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no HABEAS CORPUS N°117.906 - SP (2008/0222324-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCIA DE SOUZA LOPES (PRESA)

ADVOGADO : MARCO ANTONIO ARANTES DE PAIVA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME DIVERSO DO FECHADO.
SUBSTITUICAO DE PENA CORPORAL POR MEDIDAS RESTRITIVAS
DE DIREITOS.

1. Esta Corte (e o Supremo Tribunal Federal) ja reconheceu a
possibilidade de se conceder regime mais brando ou substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos aos condenados por trafico
ilicito de entorpecentes.

2. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 13 de mar¢o de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N°117.906 - SP (2008/0222324-3)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Cuida-se de agravo regimental

interposto pelo Ministério Publico Federal contra decisdo assim vazada:

Vistos, etc.

Em 2.10.2008, deferi a liminar, nestes termos:
Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em
favor de MARCIA DE SOUZA LOPES, condenada pela pratica do
delito previsto no artigo 33 § 4° da Lei n°® 11.343/06, contra decis&o
de Desembargador do Tribunal de Justica de S&o Paulo que
indeferiu o pedido liminar do writ 1a impetrado.
Alega o impetrante, em suma, que a paciente ja cumpriu mais da
metade da pena imposta em regime fechado, fazendo jus ao
regime aberto ou a substituicdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos.
Afirma que, diante do quantum reconhecido na sentenca, tendo a
pena base sido fixada no minimo legal, sendo a paciente primaria e
de bons antecedentes, deve ser modificado o regime de
cumprimento da pena, "pois ndo hd como ndo se visualizar a
situacdo da paciente de ilegalidade manifesta que justifica a
mitigacdo dos rigores da Sumula do Supremo Tribunal Federal” (fl.
3).
Requer, liminarmente, que se conceda a paciente o direito de
aguardar em regime aberto o transito em julgado do recurso de
apelacao impetrado no Tribunal a quo.
Decido.
O entendimento adotado nos Tribunais Superiores € no sentido de
nao se admitir habeas corpus contra decisdo indeferitoria de
liminar proferida em outro writ no Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressao de instancia. Nesse sentido, o enunciado da
Sumula n°® 691 do Supremo Tribunal Federal: "Ndo compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado
contra decisdao do Relator que, em habeas corpus requerido a
tribunal superior, indefere a liminar."”
Ressalte-se ser possivel seu conhecimento somente em casos
excepcionais, ou seja, na hipétese de flagrante ilegalidade ou
decisdo teratoldgica, o que parece ser 0 caso da hipétese dos
autos.
Esta Corte firmou compreenséo no sentido de que, "proclamada a
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inconstitucionalidade do 8 1° do art. 2° da Lei n° 8.072/90, que
determinava que a pena relativa aos crimes hediondos e
equiparados devesse ser cumprida integralmente em regime
fechado, devem ser observados, na fixacdo do regime, o0s
parametros do art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal, e na andlise da
possibilidade de substituicdo da pena, aqueles previstos no art. 44
do mesmo diploma." (HC n° 100.184/MG, Relator p/ Acordédo o
Ministro Paulo Gallotti, DJU 25/08/2008).

No caso, o0 Juiz de 1° Grau na dosimetria da pena assim decidiu:

"A ré nao possui antecedentes. Ndo ha mais elementos para
valorar sua conduta social. A analise dos demais aspectos de
sua personalidade resta prejudicada por auséncia de
demonstragdo nos autos. O motivo do crime foi a intengéo de
obter lucro facil com a venda da droga.

Fixo, pois, a pena-base no minimo, ou seja, em cinco anos de
reclusdo e quinhentos dias-multa, esta no valor unitario
minimo.

Na segunda dosimetria observo que ndo ha agravantes e
atenuantes.

Na terceira fase, observo que as circunstancias pessoais da
acusada se amoldam a hipotese do § 4° do artigo 33 da Lei n°®
11.343/06, razéo pela qual reduzo sua pena em um terco para
fixa-la definitivamente em trés anos e quatro meses de
reclusao e trezentos e trinta e quatro dias-multa.

A acusada nao preenche os requisitos subjetivos e objetivos
dos artigos 44 e 77 do Codigo Penal, porquanto o especifico
jaez do crime e as circunstancias que |lhe permeiam, nao
indicam que essa substituicdo seja suficiente, ndo fazendo jus,
consequentemente, a substituicAo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direito.

Ainda estéo presentes motivos ensejadores da prisao cautelar,
ndo podera a acusada recorrer em liberdade.
Recomende-se-a na prisdo em que se encontra.

A Lei 11.464, publicada em 29 de marco do corrente, alterou o
8§ 1° do artigo 2° da Lei n° 8.072/90, estabelecendo
expressamente o regime inicial fechado. Assim, a discussao
sobre a matéria, levando em conta a decisdo do Excelso
Supremo Tribunal Federal, perdeu o significado, porquanto a
lei mais benéfica retroage em favor da re.

Fixo o regime fechado para cumprimento inicial da pena.

Com efeito, impde-se o0 estabelecimento de regime aberto para o
inicio de resgate da reprimenda, pois, além de ndo ser possivel a
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aplicacdo retroativa da lei de critério mais gravoso (Lei n°
11.464/2007), pois esbarra na garantia constitucional prevista no
inciso XL do artigo 5° da Constituicdo, deve-se considerar, ainda,
0 quantum da pena aplicado, qual seja 3 anos e quatro meses de
reclusao, a primariedade da paciente, bem como o fato de todas
as circunstancias judiciais |he terem sido consideradas
favoraveis, tanto que a pena-base foi fixada no minimo legal.
Ante o0 exposto, sendo manifesta a ilegalidade, defiro a liminar,
para conceder a paciente o direito de descontar a pena no regime
aberto até o julgamento final do mérito do presente writ.

Ouvido, opinou o Parquet Federal pelo ndo-conhecimento do writ ou pela
denegacéo da ordem.

Acresca-se que em consulta a pagina oficial do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo na internet, obteve-se a informacao de que, em
15.4.09, aquela Corte negou provimento ao apelo defensivo.

Ha mais: em 28.9.09, foi certificado o transito em julgado da
condenacéo.

Decido.

Assim como asseverei ao deferir a liminar, entendo que o0 caso ora em
analise admite o estabelecimento do regime prisional menos gravoso
para o cumprimento da expiagéo.

E de ver que na data em que praticado o delito — 5.12.2006 — ainda n&o
havia entrado em vigor a Lei n® 11.464/07, a qual estabelece que aos
delitos hediondos ou a eles equiparados deve ser fixado o cumprimento
da pena em regime fechado.

Além disso, considerando a san¢éo aplicada — 3 (trés) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo —; a inexisténcia de circunstancias judiciais
desfavoraveis; e a fixacdo da pena-base no minimo legal, entendo viavel
o0 estabelecimento do regime aberto.

Pelas mesmas balizas, penso também ser caso de substituicdo da
sancao corporal por restritivas de direitos.

Em casos analogos, esta Corte tem assim decidido:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 12, CAPUT, DA LEI N.° 6.368/76. (...)
CRIME PRATICADO ANTERIORMENTE A LEI N° 11.464/2007.
REGIME PRISIONAL. APLICACAO DO ART. 33 DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITO. POSSIBILIDADE.

3. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade do 8§ 1.° do art. 2.°
da Lei 8.072/90, pelo Supremo Tribunal Federal, para os crimes
hediondos cometidos antes da publicacdo da Lei n.°
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11.464/2007, o regime inicial fechado ndo é obrigatério,
devendo-se observar, para a fixacdo do regime de cumprimento
de pena, o disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Caodigo
Penal.

4. Fixada a pena-base no minimo legal, porque reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu primario e de bons
antecedentes, ndo € possivel infligir-lhe regime prisional mais
gravoso apenas com base na gravidade genérica do delito.
Incidéncia do enunciado n.° 440 da Sumula desta Corte.

5. Restando preenchidos os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal,
deve ser convertida a pena privativa de liberdade do Paciente em
restritiva de direitos. Precedentes.

(HC 170.934/RS, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de 18.10.2010)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E POSSE
DE ARMA DE FOGO. (..) CRIME COMETIDO SOB A EGIDE DA
LEI N° 6.368/76. POSSIBILIDADE DO REGIME ABERTO E DE
SUBSTITUICAO DA PENA POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. REQUISITOS DO ART. 44 DO CODIGO PENAL
PREENCHIDOS.

5. Diante da declaracdo, pelo Supremo Tribunal Federal, da
inconstitucionalidade do regime integral fechado previsto na Lei n°
8.072/90, passou-se a entender possivel a substituicdo da pena por
medidas restritivas de direitos também para os condenados por
crimes hediondos ou equiparados. Assim, verifica-se o0
constrangimento ilegal no tocante ao regime prisional fixado e a
negativa de substituicao da pena.

6. Tratando-se de crimes cometidos quando ainda em vigor a
Lei n.° 6.368/76, sem violéncia ou grave ameaga, com as
penas-bases fixadas no minimo legal e uma reprimenda total
gue ndo supera 4 (quatro) anos, presentes os requisitos do art.
44 do Caodigo Penal.

(HC 154.333/SP, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 4.10.2010)

Pelo exposto, ratifico a liminar e concedo a ordem para, de um lado,
estabelecer o regime aberto para o inicio de cumprimento da privativa de
liberdade; de outro lado, substitui-la por prestacdo de servicos a
comunidade e limitagdao de fim de semana. A implementacdo das
restritivas de direitos fica a cargo do Juizo das Execucdes.

Publique-se.
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Pugna o agravante pela restabelecimento do regime inicial fechado para o
cumprimento da pena, bem como pela cassacéo do beneficio da substituicdo de pena,
aduzindo trata-se de delito equiparado a hediondo.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O agravo néo

comporta provimento. Isso porque esta Corte (e também o Supremo Tribunal Federal)
j reconheceu a possibilidade de se conceder regime mais brando ou substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos aos condenados por trafico ilicito
de entorpecentes.

Por todos, destaco, nesse sentido, o recente julgado:

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. VEDACAO SUPERADA PELO STF. REGIME INICIAL
DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006 EM FRACAO
MAXIMA. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE DROGA APREENDIDA.
VERIFICACAO. NECESSIDADE (ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006).
FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. MEDIDA SOCIALMENTE
RECOMENDAVEL.

1. Apesar de o magistrado singular ter fixado a pena-base do paciente
no minimo legal e o Tribunal de origem ter aplicado a causa de
diminuicdo prevista no art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006 em patamar
maximo, o regime inicial de cumprimento da pena fixado foi 0 mais
rigoroso e nao se possibilitou a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

2. A vedacéao a substituicao da privativa de liberdade por restritiva de
direitos foi recentemente superada pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal, que considerou inconstitucional o art. 44 da Lei n.
11.343/2006 na parte que veda a concessao do beneficio (HC n.
97.256/RS, Ministro Ayres Britto, DJe 16/12/2010). A Corte Suprema
tem superado, também, a obrigatoriedade de cumprimento da pena
por trafico em regime inicial fechado quando ausentes os requisitos
gue impdem o regime mais rigoroso. Esta Sexta Turma tem decidido
no mesmo sentido.

3. A verificagdo do regime inicial de cumprimento da pena e a
possibilidade de substituicdo da privativa de liberdade por restritiva de
direitos demandam a verificacdo da quantidade e natureza da droga
apreendida em poder do acusado (art. 42 da Lei n. 11.343/2006).
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4. Esta Turma tem firmado a orientacéo de que a diversidade ou a
consideravel quantidade da droga apreendida tornam inviaveis a
fixacdo do regime inicial aberto e a aplicacdo de medida alternativa,
ndo obstante o quantum de pena fixado seja inferior a 4 anos,
mostrando-se socialmente recomendavel apenas a fixacdo do
regime inicial semiaberto de cumprimento da pena.

5. Ordem parcialmente concedida.

(HC 172.596/GO, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de 1°9/2/2012.)

Na espécie, cuida-se de paciente primaria e as circunstancias judiciais lhe
sdo todas favoraveis, tanto que fixada a pena-base no minimo legal. Tenho por
socialmente recomendavel, com efeito, o regime aberto e a aplicacdo de medidas
restritiva de direitos.

Assim, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2008/0222324-3 HC 117.906 / SP
MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 280120060074950 9892006 990081079887
EM MESA JULGADO: 13/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCO ANTONIO ARANTES DE PAIVA EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCIA DE SOUZA LOPES (PRESA)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCIA DE SOUZA LOPES (PRESA)

ADVOGADO : MARCO ANTONIO ARANTESDE PAIVA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Vasco Dela Giugtina (Desembargador
convocado do TYRS) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



