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RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : JOAO VITOR DOS SANTOS DA SLVA (PRESO)

L

ADVOGADO : HAMILTON TAVARES JUNIOR - SP277901
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO PRISIONAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

Il - No caso dos autos, os fundamentos do decreto que impGs a prisio
preventiva ao recorrente (preso em flagrante com 25,5 g de maconha e 3,6 g de
cocaing), Ndo se gugtam a orientacao jurigorudencid desta Corte, porquanto a smples
invocacdo da gravidade genérica do delito néo se revela sUficiente para autorizar a
segregacéo cautelar com fundamento na garantia da ordem plblica. (Pr ecedentes).

Recurso ordindrio provido para revogar a priséo preventiva decretada em
desfavor do recorrente, sdvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo da
decretacdo de nova priséo, desde que concretamente fundamentada, ou daimposicéo de
medidas cautdares diversas da prisdo, previsas no art. 319 do Cddigo de Processo
Pend.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 18 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 122.848 - SP (2020/0010372-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

RECORRENTE : JOAO VITOR DOS SANTOS DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO - HAMILTON TAVARES JUNIOR - SP277901
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Trata-se de recurso ordinaio em
habeas corpus, com pedido limina, interposto por JOAO VITOR DOS SANTOS DA
SILVA, em face de v. acdrddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora recorrente fo preso em flagrante e,
posteriormente, teve Sua prisdo convertida em preventiva pela préatica, em tese, do ddito
previstio no art. 33, caput, da Ld n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qud buscavaa revogacéo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem denegou
aordem, emv. acorddo assm ementado:

"ENTORPECENTES TRAFICO. (artigo 33, caput, da Lei n°
11.343/06). Prisdo preventiva. Revogacao. Impossibilidade. Existéncia de
prova da materialidade da infracdo e de indicios suficientes de autoria.
Prisdo decretada por decisdo suficientemente fundamentada. Presenca dos
requisitos da custodia cautelar. Substituicdo da prisdo pelas medidas
cautelares previstas no artigo 319, do Cédigo de Processo Penal. Medidas
gue se revdam inadequadas e insuficientes. Constrangimento ilegal
inexistente. Ordem denegada” (fl. 52).

Da o presente recurso ordin&rio, no qua o recorrente repisa 0s argumentos
lancados no writ originaio, redfirmando a exigéncia de condrangimento ilegd,
consubstanciado na auséncia de fundamentacdo idonea a judificar a decretagdo de sua
segregacéo cautear, sustentando, ainda, que suas condigdes pessoais seriam favoraves

Requer, a0 find, a revogacdo da prisdo preventiva ou, subsdiariamente, a
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subdtituicdo da prisdo preventiva por medida cautdlar diversa, previgta no art. 319 do Caodigo
de Processo Pendl.
N&o houve pedido de limirer.

O Minigério Plblico Federd, as fls 95-96, manifestou-se pelo concesséo da

ordem, em parecer assm ementado:
"PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. DESPROPORCIONALIDADE. FALTA DE IDONEA

FUNDAMENTACAO.
- PELA CONCESSAO DA ORDEM" (fl. 95).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 122.848 - SP (2020/0010372-9)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
: JOAO VITOR DOS SANTOS DA SILVA (PRESO)
: HAMILTON TAVARESJUNIOR - SP277901
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA
DO DECRETO PRISIONAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - No caso dos autos, os fundamentos do
decreto que impls a prisfo preventiva ao recorrente
(preso em flagrante com 25,5 g de maconha e 3,6 g de
cocaing), Ndo se gudam a orientacdo jurisprudencid
desta Corte, porquanto a smples invocacdo da
gravidade genérica do ddito ndo se revdla sUfidente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
nagarantiada ordem publica. (Precedentes).

Recurso ordindrio provido para revogar a
prisfo preventiva decretada em desfavor do recorrente,
Vo se por outro mativo etiver preso, e sem prejuizo
da decretacd0 de nova prisfo, desde que
concretamente fundamentada, ou da imposicio de
medidas cautdares diversas da prisdo, previdas no art.
319 do Cddigo de Processo Pend.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Pretende o recorrente, em sintese,
por meio do presente recurso ordindrio, o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo dar.
deciséo de primaraingénda que decretou sua prisdo preventiva

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do atigo 312 do Caodigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdlar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

Na hipdtese, ar. decisbo impugnada esta fundamentada nos seguintes termas,

inverbis:

"Pelo MM. Juiz foi proferida a seguinte decisio: "Realizadas as perguntas
aos autuados segundo disposicdo normativa, o Ministério Publico manifesta-se pela
decretacdo da prisio preventiva para garantia da ordem publica e a defesa requer a
concessao da liberdade provisoria, ao argumento de que o autuado preenche os
pressupostos legais para concessdo da benesse. Decido. Verifico que a prisdo em
flagrante delito preencheu as formalidades legais contidas nos artigos 304 e 306 do
CPP. N&o ha vicios, maculas ou outras irregularidades na prisdo. No mais, a situacdo
fatica descrita assegura a presenca do estado flagrancial contido no art. 302, inciso |, do
Caodigo de Processo Penal. Nao é caso de relaxamento da prisdo. Dentre as cautelares
atualmente previstas (art. 319 do CPP), as contidas nosincisos VI e VIl sdo inaplicaveis
na espécie. A medida do inciso 1 (comparecimento periodico) nada tem o condéao de
acautelar, sendo de cunho meramente burocratico. As contidas nosincisos I, I, 1V, V e
I X s80, com a devida vénia, inexequiveis diante da natureza delitiva, e também diante da
realidade vivenciada pelos 6rgdos de seguranca, que ndo dispdem de efetivo para
fiscaliza-las. Ha de se ver ainda que a inexequibilidade e a insuficiéncia das medidas
avultam ao serem conjugadas com a condicao de periculosdade ostentada pelo
autuado, pois Renata Alves e Guilherme Soares (fls. 4/5) disseram que adquiriram
quatro microtubos de cocaina do autuado pelo valor de R$40,00. Neste momento, ndo
h& indicios de que ambos pretendam prejudicar deliberadamente o autuado. Na mesma
linha, o guarda civil Daniel Franklin confirmou que viu o momento em que "o indiciado
entregou algo a mulher que estava na garupa da motocicleta (fls. 3)". Desse modo,
como a pena privativa de liberdade, em tese, aplicavel aos fatos versados nos autos
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supera 0 patamar de quatro anos, estando ainda presentes indicios suficientes de
autoria, impositiva € a conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva. No mais,
questdes atinentes & dosimetria da pena, aplicacdo do redutor previsto no art. 33, 8§ 4°,
da le n. 11.343/06, e eventual regime inicial para cumprimento de pena que possa ser
aplicada devem ser debatidas no momento processual oportuno, e ndo na presente sede.
Diante do exposto, converto em prisdo preventiva a flagrancial, pois necesséria a
custodia cautelar por garantia da ordem publica (artigo 312 do CPP)" (fls 15-16, grifa).

A andlise da decisdo transcrita, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de
flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a prisdo cautdar do
recorrente (preso em flagrante com 25,5 g de maconha e 3,6 g de cocaing, consoante auto de
apreensdo a fl. 19), ndo se gudam a orientacéo jurisprudencid desta Corte, porquanto a
simplesinvocagédo da gravidade genérica do ddlito ndo se revela auficiente para autorizar a
Segregacéo cautelar com fundamento na garantia da ordem pablica

Acerca da quaestio, destaco 0 ssguinte precedente do col. Supremo Tribunal
Federal:

"PRIS\O PREVENTIVA — FUNDAMENTOS -
IMPUTACAO. A gravidade da imputacdo ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas Situacles, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSICAO. A
custodia preventiva que vise a regular instrucéo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a pratica de atos que objetivem
embaraca-la’ (HC n. 114.661/MG, Primera Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJede 198/2014).

Sobre o tema, ainda, 0s seguintes julgados desta Corte Superior de Justica:

"HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
PRISAO PREVENTIVA. REQUISTOS PROIBICAO DE LIBERDADE
PROVISORIA CONSTANTE DO ART. 44 DA LEl N. 11.343/2006.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. RISCO A INSTRUCAO CRIMINAL. MERA
CONJECTURA. DROGA APREENDIDA. REDUZIDA QUANTIDADE.
CONDICOES PESSOAIS  FAVORAVEIS FUNDAMENTACAO
INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
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CONCEDIDA DE OFICIO, COM EXTENSAO DOS EFEITOS AOS
CORREUS

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pda Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso
proprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo que preserva a
importancia e a utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de
entor pecentes ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da
liberdade provisoria, tendo em vista a declaracdo de
inconstitucionalidade de parte do art. 44 da Lei n. 11.343/2006 pelo
Supremo Tribunal Federal.

3. Caso em que o decreto que imp0s a prisio preventiva ao
paciente ndo apresentou motivacdo concreta, apta a judtficar a
segregacdo cautelar, tendo-se valido de afirmacdo genérica e abstrata
sobre a gravidade do delito, decorrente do quantum da pena em abstrato,
deixando, contudo, de indicar e ementos concretos e individualizados
gue evidenciassem a necessidade da rigorosa providéncia cautelar.

4. Condigbes subjetivas favoravels a paciente, congquanto
ndo sgam garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser
devidamente valoradas, quando ndo for demonstrada a real
indispensabilidade da medida constritiva, maxime diante das
peculiaridades do caso concreto, em que os acusados foram flagrados na
posse de 89,59 de cocaina. Precedentes.

5. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida
de oficio, com extensdo dos efeitos aos corréus, para determinar-lhes a
soltura, sob a imposicdo das medidas cautelares diversas da prisdo
previstas no art. 319, incisos | e 1V, do Cédigo de Processo Penal” (HC n.
419.438/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 22/02/2018).

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGASRECEPTACAO. PRISAO CAUTELAR
DEFICIENCIA DO LAUDO TOXICOLOGICO PROVISORIO. QUESTAO
SUPERADA. AUSENCIA DE MOTIVAGCAO IDONEA. OCORRENCIA.
FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOSA JUSTIFICAR
A MEDIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A alegacéo de auséncia de materialidade delitiva, devido
a deficiéncia do laudo toxicol 0gico provisorio, esta superada, uma vez que,
consoante informacOes prestadas pelo juiz de primeiro grau, em
11.7.2017, adveio aos autos o laudo definitivo.

2. A prisdo processual deve ser configurada no caso de
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Situacles extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta,
porquanto o instrumento posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de
tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, custédia provisoria que ndo se justifica ante a
fundamentacéo inidonea, pautando-se apenas na gravidade genérica do
delito, nas consequéncias do crime para a sociedade e na quantidade de
entorpecente, que ndo se afigura relevante - 0,79 gramas de crack e 7,9
gramas de maconha -, estando ausentes 0s requisitos previstos no artigo
312 do Cdédigo de Processo Penal, uma vez que ndo se declinou qualquer
elemento concreto dos autos a amparar a medida constritiva.

4. Recurso provido a fim de que o recorrente possa aguardar
em liberdade a prolagdo de sentenca no processo criminal, se por outro
motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que 0 Juizo a quo, de maneira
fundamentada, examine se € caso de aplicar uma das medidas cautelares
implementadas pela Le n° 12403/11, ressalvada, inclusive, a
possibilidade de decretacdo de nova prisdo, caso demonstrada sua
necessdade’” (RHC n. 89.460/RS, Sexta Turma, Rd2 Mird Maria
Therezade Assis Moura, DJede 15/12/2017).

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso ordinario para revogar a prisio

preventiva decretada em desfavor do recorrente, salvo se por outro motivo estiver preso, e

sem prguizo da decretacdo de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de

outras medidas cautelares diversas da priséo, previsas no art. 319 do Cédigo de Processo

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1504158-44.2019.8.26.0362 15041584420198260362 22422151220198260000 4248/2019
42482019

EM MESA JULGADO: 18/02/2020
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO VITOR DOS SANTOS DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : HAMILTON TAVARESJUNIOR - SP277901
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



