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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
TRAFICO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
INCOMPATIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. CONSIDERAVEL QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. PROTECAO DA ORDEM
PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. Quanto a tese de insUfidénda das provas da autoria, condste em
degacdo de inocéncia, a qud ndo encontra espaco de andie na
edreita viado habeas corpus ou do recurso ordin&io, por demandar
exame do contexto fético-probatorio.

3. Para a decretacd0 da prisho preventiva, é indigpensivd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria Exige-se, ainda, que a
decisdo edtgja pautada em lastro probatorio que se gudte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidede da medida. Precedentesdo STF e STJ.

4. Caso em que a priso preventiva foi mantida pelo Tribund para
garatia da ordem publica em razéo da periculosdade socid do
recorrente, evidenciada pelas circungténcias concretas extraidas do
flagrante — apreensdo de cerca de 431g de cocaina e 259 de crack,
materid para acondicionamento dos entorpecentes, dém de R$
3.400,00 (trés mil e quatrocentos reas) em notas diversas.

5. As condicOes subjetivas favoraveis ao paciente, por 9 s0s, néo
obstam a segregacéo cautdar quando presentes os requisitos legas
para a decretacdo da prisfo preventiva
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6. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisfo quando evidenciada a sua inaufidéndia para acautelar a ordem
pablica

7. A prisdo do paciente ndo ofende os principios da proporciondidade
ou da homogeneidade, pois o fato de ser priméria néo lhe garante a
gplicacéo da pena minima cominada ao ddito a da imputado. Além
disso, a garantia a ordem publica ndo pode ser abaada diante de mera
suposicao referente ao regime prisond a ser eventua mente aplicado.

8. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Jorge Muss votaram com 0 S
Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 18 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 555.451 - PR (2019/0386364-6)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : MAURO SERGIO MARTINS DOS SANTOS E OUTRO

ADVOGADOS : MAURO SERGIO MARTINSDOS SANTOS - PR054394
REBECA CRISTINA SLVA PINTO - PR095232

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : DHIEGO HENRIQUE CARDOSO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

DHIEGO HENRIQUE CARDOSO contra acorddo proferido pelo Tribund de Judica do
Estado de Parana (HC n. 0062072-41.2019.8.16.0000).

Consta dos autos que o paciente fal preso em flagrante acusado de infracéo
aosarts. 33e35dald n. 11.343/2006. A custddiafoi convertidaem preventiva

Inconformada com o decreto condritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acorddo a seguinte
ementa (e-STJfl. 32):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DECRETO PRISIONAL
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. CONTEXTO FATI CO DA
PRISAO EM FLAGRANTE E APREENSAO DE ELEVADA
QUANTIDADE DE DROGAS. NECESSDADE DA MEDIDA PARA
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. ORDEM CONHECIDA
E DENEGADA.

Na presente oportunidede, a defesa sustenta, em sintese, que a resdéncia
em que fo encontrada a droga néo pertence ao paciente, mas 9m aos Seus parentes, razéo
pela qua "néo ha que se fdar que a substéncia entorpecente encontra no locd € de sua
propriedade’ (e-STJfl. 7). No ponto, destaca, ainda, que nenhuma substancia entorpecente fol

encontrada na posse do paciente.

Aduz a ilegdidede da segregacéo cautdar, ante a ausénda de
fundamentaco idbnea do decreto de prisdo preventiva e dos mativos autorizedores previstos
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nos art. 312 do Cadigo de Processo Pend, ressdtando que a gravidade abstrata do delito,
dissociada de dementos concretos, ndo pode servir para a decretacdo da medida condritiva

Destaca, anda, que 0 paciente € um jovem, priméaio, possui resdénciafixae
ocupacao licta, ndo havendo razbes para se indeferir a liberdade ao acusado.

Defende que, no caso de eventua condenaco, o paciente fard jus ao regime
prisond mais brando, mostrando-se desproporciona a manutencéo da custodia cautelar.

Sublinha, por fim, a posshilidade de agplicacdo de medidas cautdares
diversas e menos gravosas que a prisao.

Diante disso, requer, em liminar € no méito, a revogacdo da priso
preventiva, com a expedicdo do respectivo dvard de soltura, e a gplicacéo, se for o caso, de
medidas cautelares previdas no art. 319 do Codigo de Processo Pend.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 52/53), prestadas informagtes as e-STJ fls
56/68, 0 Minigério Plblico Federd manifestou-se pelo ndo conhecimento do mandamus
(e-STJfls 70/80).

E o rdaorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 555.451 - PR (2019/0386364-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
De acordo com a nossa Ssemédica recursd, o recurso cabivd contra

acorddo do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € 0 recurso ordinaio,
consoante digpde o art. 105, 11, "d" da Condituicdo Federa. Do mesmo modo, 0 recurso
adequado contra acdrdao que julgarecurso em sentido estrito € o recurso especid, hos termaos
do art. 105, 111 da Condtituicdo Federd.

Acompanhando a orientacéo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federal, a jurisorudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subdtituto de recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é

flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC n.
313.318/RS, Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de
21/5/2015; HC n. 321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, julgado em 19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a

exigéncia de ilegdidade flagrante, circunsténcia que ora passo a examingr.

Asam, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso. Todavia,
em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ap exame da insurgéncia, para verificar
a exigéncia de eventud condrangimento ilegd passive de ser sanado pela concesso da

ordem, de oficio.

Inicdidmente, € de se notar que a tese de insUficiénda das provas de autoriae
materididade quanto ao tipo pend imputado condste em aegacdo de inocéncia, a qua ndo
encontra espaco de andise na edreta via do habeas corpus ou do recurso ordinaio, por

demandar exame do contexto fético-probatorio.
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Com efeto, segundo 0 STF, “néo se admite no habeas corpus a andise
gorofundada de fatos e provas, a fim de se veificar a inocéncia do Paciente’ (HC n.
115.116/RJ, Rdlatora Minisra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 16/9/2014,
DJe 17/11/2014).

Também é o entendimento desta Corte que “reconhecer a auséncia, ou néo,
de dementos de autoria e maerididade dditiva acarreta, inevitavdmente, gprofundado
reexame do conjunto fético-probatério, sendo imprdprio na via do habeas corpus’ (RHC n.
119.441/CE, Relatora Minidra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 7/11/2019, DJe
3/12/2019).

No mas, cumpre frissr que a priso preventiva € uma medida excepciond,
de naiureza cautdar, que autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a
absoluta necessidade, a regtringir a liberdade do cidaddo antes de eventud condenacéo com
trénsito em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX da CF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave
a demongtracdo da exigéncia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios
auficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Cddigo de Processo Pend, que
assm digpde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisdo preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem puablica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela préatica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracédo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancédo devida a
quem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de Processo Pena Comentado.
18 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2019, p. 827, 838 e 840).

Embora a nova redacéo do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstragao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
apenas explicitou entendimento j& adotado pelajurisprudéncia pétria ao abordar a necessidade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a ingrucéo aimind ou a aplicacéo da ld pend, ndo se
judifica a prisdo. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund
Federd:

[..] . 7. Orequisito do periculum libertatis exige a demonstracdo do
perigo, atual ou futuro, decorrente da liberdade dos imputados. 8.
Para que o decreto de custédia cautelar seja idéneo, € necessario
gue o ato judicial constritivo da liberdade traga,
fundamentadamente, elementos concretos aptos a justificar tal
medida. Precedentes. 9. E imprescindivel apontar-se uma conduta
dos réus que permita imputar-lhes a responsabilidade pela situacdo
de perigo a genuinidade da prova. [..] (HC n. 137.066/PE,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
21/02/2017, DJe 13/03/2017).

[...]. Prisdo preventiva. Decretacdo por forca da mera gravidade
da imputacdo, sem base em elementos faticos concretos.
Inadmissibilidade. Medida que exige, além do alto grau de



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

probabilidade da materialidade e da autoria (fumus commissi
delicti), a indicagcdo concreta da situacdo de perigo gerada pelo
estado de liberdade do imputado (periculum libertatis) e a efetiva
demonstracdo de que essa situacdo de risco somente podera ser
evitada com a maxima compressdo da liberdade do imputado.
Necessidade, portanto, de indicacdo dos pressupostos faticos que
autorizam a conclusdo de que o imputado, em liberdade, criara
riscos para os meios ou o resultado do processo. [..] (HC n.
122.057/SP, Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014).

[..] . Prisdo preventiva: a falta da demonstragdo em concreto do
periculum libertatis do acusado, nem a gravidade abstrata do crime
imputado, ainda que qualificado de hediondo, nem a
reprovabilidade do fato, nem o conseqlente clamor publico
constituem motivos idéneos a prisao preventiva: traduzem sim mal
disfarcada nostalgia da extinta prisdo preventiva obrigatoria. (RHC
n. 79.200/BA, Relator Ministro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999).

|déntica é a posicéo desta Corte:

[...]. 4. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisao devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdadigo de Processo Penal, revelando-se
indispensdvel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis. [...] (RHC n. 97.893/RR, Relator Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO E
LAVAGEM DE CAPITAIS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

2. [...] Como é cedico, a segregacao preventiva, como medida
cautelar acessdria e excepcional, que tem por escopo,
precipuamente, a garantia do resultado Gtil da investigacédo, do
posterior processo-crime, da aplicagdo da lel penal ou, ainda, da
seguranca da coletividade, exige a efetiva demonstracdo do
periculum libertatis e do fumus comissi delicti, nos termos do art.
312 do CPP. [..] (HC n. 503.046/RN, Relator Ministro RIBEIRO
DANTAS Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)
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Exige-sg, anda, nalinhainiddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
do Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribundl Federa, e agora normatizada a partir
da edicdo da Le n. 13.964/2019, que a deciséo estga pautada em motivacéo concreta de
fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatdrio que se gudte as

hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revdem a imprescindibilidede da medida,

vedadas cons deragtes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

Nesse sentido:

[...] Nl - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva S0 se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015)

[...] 2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Coddigo de

Processo Penal. [..]. (HC n. 296.543/SP, Relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014,
DJe 13/10/2014)

No caso, assm fa fundamentada a priso (e-STJ fls 28/29 - grifo ndo
orgind):

Por sua vez, passo a analisar a possibilidade de converséo da
prisao emflagrante em preventiva.

Segundo o entendimento da doutrina e da jurisprudéncia, a
segregacdo cautelar do investigado somente pode ser decretada
guando da presenca concomitante dos pressupostos legais fumus
comissi delicti e periculum libertatis, exigindo-se para além da
demonstracdo da materialidade delitiva e dos indicios suficientes de
autoria, a garantia da ordem publica ou da ordem econémica, ou a
conveniéncia da instrucao criminal ou a aplicacéo da lei penal.
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Deve-se, ainda, se fazer presente a0 menos um dos requisitos
objetivos previstos no artigo 313 do Cédigo de Processo Penal, os
guais distinguem os crimes passiveis da medida constritiva daqueles
gue nao o sao.

In casu, preenchido o disposto no inciso | do mencionado
dispositivo, na medida em que o delito ora imputado possui pena
privativa de liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos de
reclusao.

Por sua vez, presentes o fumus comiss delicti e o periculum
libertatis.

Com efeito, a maneira pela qual os autuados foram detidos e 0
depoimento dos policiais revelam, a priori, os indicios suficientes de
autoria, a prova da materialidade delitiva e a necessidade da
segregacao cautelar frente a garantia da ordem publica.

Nesse sentido, ao que tudo indica, apés diligéncias realizadas pelos
policiais civis, o autuado Dhiego foi visto saindo da residéncia de
Ademir, local apontado como sendo utilizado para o crime do
trafico de drogas, na posse de uma sacola. Ato continuo, tentou se
evadir da abordagem e dispensou 0 objeto, que por sua vez,
continha diversas substancias entor pecentes.

N&o se olvide que logrando conter o autuado, os policiais
encontraram em sua casa, mais especificamente em seu quarto
porcoes de droga, as quais totalizaram 594 (quinhentos e noventa e
quatro) buchas de cocaina, pesando aproximadamente 431
(quatrocentos e trinta e um) gramas e 132 (cento e trinta e duas)
porcdes de crack, totalizando 25 (vinte e cinco) gramas.

No que se refere a Ademir, consta que seu filho havia sido preso
recentemente pelo cometimento, em tese, de ddito semelhante,
ocorrido em sua residéncia, ou sgja, de onde Dhiego foi visto saindo
na posse da sacola contendo entor pecente.

Por sua vez, conguanto os policias tenham encontrado apenas duas
porcdes de cocaina neste local, também foram apreendidas diversas
embalagens plasticas, que coincidiam com aquelas utilizadas no
preparo da droga encontrada com Dhiego, de tudo resultando
indicativos de que o ora autuado adquiriu a substancia do
custodiado Ademir.

Destaque-se que na residéncia de Ademir, além das embalagens e
das duas porcdes de cocaina, também foi apreendida a quantia de
R$ 3.400,00 (trés mil e quatrocentos reais) em notas diversas, o que
sugere, a0 menos por ora, 0 envolvimento no comércio ilicito de
substancias entor pecentes.

Dito isto, a grande quantidade de téxicos apreendido com os
autuados, a alta nocividade dos mesmos e, ainda a maneira como
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estavam acondicionados, além da apreensdo de dinheiro, indicam a
segregacdo cautelar como uUnico meio de se impedir eventual
reiteracao delitiva.

(...).
Ao examina a maéria o Tribund manteve a custddia, ponderando o

seguinte (e-STJ fls. 33/36):

Infere-se dos autos que o Paciente foi preso em flagrante, pela
prética, em tese, do crime previsto no artigo 33, caput, da Lei
11.343/2006.

Denota-se que na oportunidade em que o Paciente foi abordado, os
policiais civis estavam de campana préximos a uma residéncia
conhecida como local de tréfico de drogas, oportunidade em que
visualizaram Dhiego ingressar na referida casa e, na sequéncia,
sair com uma motocicleta, levando consigo uma sacola.

Na ocasiao, os policiais civis comunicaram a situacao aos policiais
militares, os quais foram responsaveis por abordar o Paciente e
localizar na sacola que ele dispensou ao avista-los, determinada
guantia de substancia analoga a 'cocaina’. Realizadas buscas na
residéncia do flagranteado, os milicianos lograram éxito em
apreender 594 (quinhentos e noventa e quatro) buchas de 'cocaina’
e 132 (cento e trinta e dois) de ‘crack”.

Ato continuo, os agentes publicos retornaram a residéncia em que
visualizaram o Paciente saindo, de propriedade de Ademir Barbosa
dos Santos, e localizaram varias embalagens semelhantes as que
estavam com DHIEGO. No mesmo local, em uma mochila, foram
localizadas duas porc¢des de substancia analoga a 'cocaina’, mais
embalagens, e o valor de R$ 3.400,00, em notas diversas (mov.1.2).

Diante do contexto féatico, o Magistrado singular entendeu
necessaria a decretacdo da prisdo preventiva do Paciente e de
Ademir Barbosa dos Santos, proprietario da residéncia, tendo
fundamentado (mov.23.1):

(...).

Denota-se que a prisdo preventiva do paciente estd devidamente
fundamentada, porquanto pautada na comprovacao da existéncia
do fumus comissi delict (comprovacdo da materialidade delitiva e
indicios suficientes de autoria), assm como no periculum libertatis

(perigo concreto causado pela permanéncia do agente em
liberdade).

A necessidade da manutencéo da segregacéo cautelar do Paciente
para garantia da ordem publica restou devidamente evidenciada,
emrazdo da periculosidade do agente e da gravidade em concreto
dos fatos delituosos, evidenciados pela relevante quantidade e
variedade de droga apreendida com o Paciente (quinhentos e
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noventa e quatro buchas de cocaina e cento e trinta e dois) de
‘crack’.

(...).

Ainda, pontua-se que a prisdo alicercada na garantia da ordem
publica objetiva "(...) evitar com a medida que o delinquente
pratique novos crimes contra a vitima ou qualquer outra pessoa,
qguer porque seja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
guer porque em liberdade, encontrara os mesmos estimulos
relacionados com a infracdo cometida ndo se limita a prevenir a
reproducéo de fatos criminosos, mas também a acautelar o meio
social e a propria credibilidade da justica em face da gravidade do
crime e de sua repercussaof 1] "

No mesmo sentido, Guilherme de Souza Nucci ensina que a ordem
publica "(...) entende-se pela expressao a necessidade de se manter
a ordem na sociedade, gque, via de regra, é abalada pela prética de
um delito. Se este for grave, de particular repercusséo, com
reflexos negativos e traumaticos na vida de muitos, propiciando
aqueles que tomam conhecimento da sua realizacdo um forte
sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao Judiciario
determinar o recolhimento do agente. Note-se, também, que a
afetacdo da ordem publica constitui importante ponto para a
propria credibilidade do Judiciario, como vém decidindo os
tribunais[2]".

Desta feita, uma vez que presentes 0s pressupostos autorizadores,
mantenho a prisdo preventiva.

Por fim, ressalto que eventuais condic¢Oes pessoais favoraveis da
Paciente ndo tém o conddo de, isoladamente, desconstituir a
custddia preventiva, caso estejam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretagdo da priséo
preventiva.

(...).

Em sendo assim, uma vez que presentes 0S pressupostos e motivos
autorizadores da custddia cautelar, elencados no artigo 312 do
Cédigo de Processo Penal, ndo se visumbra qualquer
constrangimento ilegal a ser reparado por este Tribunal, estando
demonstrado que a aplicacdo de medidas cautelares ndo se mostra
razoavel ou suficiente para o caso emanalise.

Logo, conheco do mandamus e denego a ordem impetrada.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz

ainiad.
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Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisfo antes do
trangto em julgado, cabivel excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judiciario é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

NoO caso em aprego, depreende-se que a determinagéo de prisfo cautelar
esta devidamente fundamentada, td qud exige a legidacdo vigente Foram regulamente

tecidos argumentos iddneos e suficientes ap carcere provisario.

Com efeto, a segregacéo cautdar fo decretada peo Juizo processante e
mantida pelo Tribund estadua com edelo em circunstancias concretas do caso,
ressaltando a quantidade e variedade de drogas apreendidas — cerca de 431g de
cocaina e 25g de crack —, o material para acondicionamento dos entor pecentes, além

da quantia de R$ 3.400,00 (trés mil e quatrocentosreais) em notas diver sas.

As crcungtancias faticas do crime, como a grande quantidade apreendida, a
variedade, a natureza nociva dos entorpecentes, a forma de acondicionamento, entre outros
aspectos, podem sarvir de fundamentos para 0 decreto prisond quando evidendarem a
periculosdade do agente e o efdivo risco a ordem publica, caso permaneca em liberdade.

Nesse sentido, 0 Supremo Tribuna assentou que “a gravidade concreta do
crime, 0 modus operandi da acdo ddituosa e a periculosdade do agente, evidenciados pela
expressva quantidade e plurdidade de entorpecentes apreendidos, respddam a priséo
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preventiva para a garantia da ordem publica’ (HC n. 130.708/SP, Rdatora Minidra
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/3/2016, DJe 6/4/2016).

De mandra idéntica, “esta Corte Superior possui entendimento de que a
quantidade, a variedade ou a natureza da substancia entorpecente gpreendida podem servir de
fundamento para a decretacdo da prisdo preventivd (HC n. 547.239/SP, Rdaor Minisro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma julgado em 3/12/2019, DJe
12/12/2019).

Portanto, mostra-se legitimo, no caso, 0 decreto de prisio preventiva, uma
vez ter demongtrado, com base em dados empiricos, gustados aos requisitos do art. 312 do

CPP, o efetivo risco a ordem publica gerado pela permanénciada liberdade,

Outrossim, vae lembrar que as condicles subjetivas favordvels do paciente,
tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabaho licto, por § sos, néo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da

prisdo preventiva

Mencione-se que “é firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribund Federa
no sentido de que as condicgdes subjetivas favoravels do Agravante, tais como emprego licito,
resdéncia fixa e familia condituida, ndo obstam a segregacéo cautda” (AgRg no HC n.
127.486/SP, Reatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015,
DJe 18/5/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribund, “a presenca de condigdes pessoals
favoraveis ndo representa Gbice, por 9 SO, a decretacdo da prisfo preventiva, quando
Identificados os requigitos legas da cautda’ (HC n. 472.912/RS, Rd. Minisro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe 17/12/2019).

Ademais, as drcungéncias que envolvem o fato demondram que outras
medidas previsgas no art. 319 do Cbdigo de Processo Pend sdo insuficentes para a
consecucao do efato dmgado. Ou sga, tendo ddo exposta de forma fundamentada e

concreta a necessdade da prisfo, revea-se incabivd sua subdituicdo por outras medidas
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cautdlares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribund Federa
no seguinte sentido: “[...]. Necessidade da prisio provisiria judtificada. Gravidade concreta
dos dditos As medidas cautdares dtenativas diversas da priséo, previtas na Ld
12.403/2011, ndo se modram suficientes a acautelar o mao socid. [...]” (HC n. 123.172/MG,
Rdator Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 3/2/2015, DJe 19/2/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que € “indevida a gplicacéo de medidas
cautdlares diversas da prisfo quando a condricdo se encontra judificada e mostra-se
necessaria, dada a potencididade lesiva da infrac@o indicando que providéncias mais brandas
ndo seriam suficientes para garantir a ordem publica’ (RHC n. 120.305/MG, Rd. Minigro
JORGE MUSS!, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Por fim, em rlacdo a degacdo de desproporciondidade da prisdo em cotgjo a
futura pena a ser gplicada ao paciente, trata-se de prognostico que somente seré confirmado
apos a condusdo do julgamento da acdo pend, ndo sendo possivd inferir, nesse momento
processud e na edtreita via ora adotada, 0 eventud regime prisond a ser fixado em caso de
condenacdo (e consequente violacdo do principio da homogeneidade). A confirmacéo (ou
néo) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade depende de ampla dilacéo
probatoria, com observancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, 0 que ndo se

coaduna com a findidade da presente agdo condituciond.

Note-se que “ajuriorudéncia do STJ € firme em sdientar a inviabilidade da
andise da tese de ofensa ao principio da homogeneidade na aplicacéo de medidas cautel ares,
por ocasido de sentenca condenatdria no ambito do processo que a prisio objetiva acautdar,
ante a impossbilidede de vidumbra qua pena serd eventudmente imposta a0 réu,
notadamente o regime inidd de cumprimento” (HC n. 507.051/PE, Rel. Minigro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 22/10/2019, DJe 28/10/2019).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



