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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 122.270 - RS (2019/0382053-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE  : RAFAEL BIANCHI BATISTA (PRESO)

ADVOGADO : JOSE GABRIEL SLVEIRA LAGRANHA - RS076393
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PORTE ILEGAL DE ARMA
FOGO. RECEPTAGAO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE. REITERACAO DELITIVA. REU
REINCIDENTE. REGISTROS CRIMINAIS. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser condderada excecéo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de mandra inconteste a
necessidade da prisfo para garantia da ordem publica, sga pda forma pea qud os
dditos foram em tese praticados, a saber: ao ser abordado pelos poaliciais, o
recorrente e demais corréus, visando assegurar a sua fuga, trocaram tiros com
os milicianos, em clara tentativa de homicidio destes que estavam no exercicio
da funcéo, além estarem na posse de bens receptados e veiculo com sinal
identificador adulterado, o qual era utilizado para pratica de cries na regido, o
gue revela a gravidade concreta da conduta e a periculosidade acentuada do agente, e
judtifica a imposico da medida extrema, sgja pelo fato de que € multirreincidente, eis
gue condenado definitivamente por tréafico de drogas e roubo majorado, além de
responder outra acdo penal, cuja sentenca condenatdria ja fora proferida, ainda
sem transito em julgado, pela prética dos crimes de porte de arma de fogo de uso
restrito e receptacéo, a reforcar sua periculosdade concreta e judificar a
segregacdo como garantia da ordem publica, em virtude do fundado receio de
reiteracdo dedlitiva, consubstanciado em sua habitudidade em condutas ddlitives
Precedentes.

[l - Deve-se ressdtar, ainda, que se ha nos autos dementos habeis a judtificar a
imposicdo da segregacéo cautdar, como na hipdtese, ndo ha que se fdar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautdlares diversas da priséo.

Recurso ordinério desprovido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradllia (DF), 11 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE): Tratase recurso ordin&io em
habeas cor pus, com pedido liminar, interposto por RAFAEL BIANCHI BATISTA, contrav.
acordao prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Depreende-se que 0 recorrente se encontra preso preventivamente pela prética
em tese do ddito de homicidio qudificado tentado, porte ilegd de arma de fogo, receptacéo
de veiculo e adulteracéo de snd identificador de veiculo automotor.

Inconformada, impetrou habeas corpus no eg. Tribund de origem, que
denegou a ordem, nos termaos do v. acordéo de fls. 225-229, com a seguinte ementa

"HABEAS CORPUS JURI. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MANUTENCAO.

As circunstancias do caso concreto demonstram a
probabilidade de o paciente, sendo solto, vir a praticar novo delito, o que
fundamenta a segregacéo excepcional na necessidade de garantir a ordem
piblica. PREVALENCIA DO DIREITO PUBLICO SOBRE O DIREITO
INDIVIDUAL.

A necessdade de resguardar a seguranca coletiva se
sobrepde a presuncdo de inocéncia e ao devido processo legal, que ndo sdo
violados pela prisio preventiva. ORDEM DENEGADA. UNANIME."

NoO presente recurso ordinaio, O recorrente, reiterando 0s argumentos
suscitados na impetragdo na origem, adega que sofre condrangimento ilegd em razéo da
austncia de fundamentac@o da decisdo que decretou sua prisdo preventiva, sobretudo porque
baseada na gravidade em abstrato das condutas.
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Pede a revogacéo da prisio preventiva, e, dternaivamente, a subgituicio desta
por medidas cautdares diversas.

Liminar indeferidaas fls. 273-275.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 277-281, manifestou-s2 peo
desprovimento do recurso, em parecer assm ementado:

"Recurso Ordinario em habeas corpus. Crime de homicidio
qualificado na forma tentada. Crime de porte ilegal de arma de fogo.
Crime de receptacdo de veiculo. Prisdo preventiva decretada para
garantia da ordem publica. Fundamentacéo idénea. Medidas cautelares
alternativas: incompatibilidade. Auséncia de constrangimento ilegal.

— Promocéo pelo desprovimento do recurso.”

E o rdaorio.
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RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
: RAFAEL BIANCHI BATISTA (PRESO)
: JOSE GABRIEL SLVEIRA LAGRANHA - RS076393
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PORTE ILEGAL DE
ARMA FOGO. RECEPTACAO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE. REITERACAO DELITIVA.
REU REINCIDENTE. REGISTROS CRIMINAIS.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam de mandra
inconteste a necessdade da priséo para garantia da
ordem publica, sga pda forma pda qud os dditos
foram em tese praticados, a saber: ao ser abordado
pelos policiais, 0 recorrente e demais correéus,
visando assegurar a sua fuga, trocaram tiros com
os milicianos, em clara tentativa de homicidio
destes que estavam no exercicio da funcdo, além
estarem na posse de bens receptados e veiculo
com snal identificador adulterado, o qual era
utilizado para prética de cries na regido, o que
revda a gravidade concreta da conduta e a
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periculoddade acentuada do agente, e judifica a
imposcio da medida extrema, sgja pelo fato de que é
multirreincidente, es que condenado
definitivamente por tréfico de drogas e roubo
majorado, além de responder outra acdo penal,
cuja sentenca condenatdria ja fora proferida, ainda
sem transito em julgado, pela prética dos crimesde
porte de arma de fogo de uso restrito e receptacao,
a reforcar sua periculosdade concreta e judificar a
segregacdo como garantia da ordem publica, em virtude
do fundado receio de reteracdo dditiva,
consubgtanciado em sua hebitudidade em condutas
dditivas. Precedentes.

[1l - Deve-se ressdtar, ainda, que se ha nos autos
elementos hébe's a judificar a imposicéo da segregacéo
cautdar, como na hipétese, néo ha que se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da prisfo.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Pretende o recorrente, em sintese,
por meo do presente recurso ordinéio, o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo darr.
deciséo de primaraingéancia que decretou sua prisio preventiva, bem como a possibilidade de
subdtitui-la por medidas cautdlares diverses.

Iniddmente, deve-se condgnar que a prisio cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
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complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: HC n.
449.354/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fischer, DJe de 28/06/2018; HC n.
423.503/SP, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
14/03/2018; RHC n. 82.459/CE , Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordero, DJe de
04/04/2017.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame. Transcrevo, para
ddimitar a quaestio, 0s seguintes trechos da r. decisio que convolou a prisio em flagrante
em preventiva (fls 97-101):

"[...] A Situacdo de flagrancia € visivel, pois, em principio, os flagrados
foram avistados pelos policiais ao lado do veiculo de placas clonadas | YAQ974
(original JAH1480), o qual se encontrava na situagao de roubo/furto. Quando viram
os policiais, os Individuos empreenderam fuga em outro veiculo, vindo a,
posteriormente, trocar tiros com os policiais, sendo que o flagrado Jo&o restou ferido.
Uma vez bloqueados, em revista ao veiculo, foram encontradas. 03 toucas ninjas, 02
carregadores de pistola calibre 9mm, 42 munigOes calibre 9mm aparentemente
intactas, 04 estojos deflagrados de calibre 9mm, 01 pistola Glock YBN231 9mm, 02
pistolas Glock com numeracdo suprimida, além do veiculo receptado e do utilizado na
fuga.

Pelo exposto, presentes o0s pressupostos congtitucionais e legais,
HOMOLOGO o presente auto de prisdo em flagrante.

2. Feito iss0, passo a andlise da necessidade de conversio da prisdo em
flagrante em preventiva.

O caso € de prisdo preventiva.

Sabe-se que a Lei n° 12.403/2011 veio proporcionar ao aplicador da le
medidas cautelares alternativas a prisao, ficando enfatizado pelo legidador, ainda mais,
que aregra, durante o processo, € a da liberdade.

Porém, a prisdo cautelar ainda se encontra presente e possivel em nosso
ordenamento juridico, desde que existentes, no caso concreto, 0s requisitos dos artigos
312 e 313 do Codigo de Processo Penal e que impossive - porqueinviavel e inadequada
- a aplicacdo das medidas cautelares elencadas no artigo 319 do referido Codigo.

A existéncia do crime e os indicios de autoria estédo consubstanciados pelo
registro de ocorréncia policial, pelo auto de apreensio e pelos depoimentos dos policiais
militares que efetuaram a prisao.

No que tange ao periculum in mora (pericu/um /ibertatis), ha a
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necessidade de se garantir a ordem publica.

Sabe-se que a prisdo cautelar que garante a ordem publica tem lugar
guando o agente revelar, pelos seus antecedentes, pela reincidéncia ou por sua
periculosidade, que a sua liberdade representa um risco a sociedade.

No caso em analise, Samuel Ambrosio responde a outros quatro processos
criminais (086/2.16.0001786-5, 086/2.16.0004902-1, 015/2.17.0010228-0,
086/2.19.0002440-7), sendo imputado a €le os crimes de trafico de drogas, porte de
armas e receptacao.

Em desfavor de Rafael Bianchi Batista, constam trés processos em
andamento (086/2.18.0002828-1, 086/2.19.0002440-7, 086/2.19.0002757-0) pela
préatica em tese dos crimes de porte de arma e receptacdo. Além disso, o flagrado j& foi
condenado em definitivo em duas oportunidades por trafico de drogas e roubo
(001/2.13.0057828-7 e  086/2.13.0005250-7).  Tratando-se. portanto, de
multireincidente em crimes dol 0os.

Jodo Luiz Morera Alves gosyed Souza Pereira dos Santos sdo
tecnicamente primarios.

As circunstancias do cometimento dos delitos demonstram
reprovabilidade acentuada, jA4 que os flagrados empreenderam fuga, além de
responderem a tentativa de abordagem dos policiais com tiros.

Tais circunstancias indicam que a segregacao cautelar se mostra, neste
momento, imprescindivel para a garantia da ordem publica, considerando néo
somente os antecedentes dos réus, mas as circunstancias do cometimento do delito, as
guais, em funcao da fuga e da troca de tiros colocaram a col etividade em risco.

Outrossm, por tais fundamentos, afiguram-se de todo inidoneas, ao menos
por ora, as medidas cautelares previstas nos artigos 319 e 320 do Cadigo de Processo
Penal.

Diante do exposto, CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE DE JOSYEL
SOUZA PEREIRA DOS SANTOS. RAFAEL BIANCHI BATISTA. SAMUEL AMBROSO e
JOAO LUIS MOREIRA ALVES EM PREVENTIVA para a garantia da ordem publica."

(grife).

No mesmo sentido, o seguinte excerto do v. acdrdéo recorrido (fls. 225-229):

"Qutrossim, a prisdo faz-se necessaria para a garantia da ordem publica.

Isso porque, conforme consta na denuincia, os policiais foram acionados
para averiguar e monitorar um veiculo que estaria sendo utilizado para a pratica de
crimes na regido de Cachoeirinha, sendo que o paciente e demais corréus, que
tripulavam o referido automével, ao avistarem a viatura, abandoram o veiculo e
ingressaram em outro, este conduzido por um motorista de aplicativo, e passaram a
efetuar disparos de arma de fogo contra os policiais, ocasionando troca de tiros. Tal
situacdo, conforme narrada na peca acusatoria (tentativa de matar policiais militares
que estavam no exercicio da funcdo), revela audacia e, consequentemente, maior
periculosidade.
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N&o bastasse, 0 paciente possui diversos registros em sua certidao de
antecedentes, dois dos quais caracteriza reincidéncia especifica — ja& condenado
definitivamente por trafico de drogas e por roubo duplamente majorado -, além de
apresentar condenacao (ndo transitada em julgado) por porte de armas de uso restrito
e de uso permitido e responder a processo por receptacdo. Entéo, tudo legitima o receio
de que, acaso sga solto, possa voltar a delinquir, o que justifica a custddia para a
garantia da ordem publica.

Nao ha violagdo ao principio da presuncdo de inocéncia, embora este,
assim como o principio do devido processo legal, seja mitigado pelo decreto preventivo
—o0 qual € por isso mesmo, medida excepcional. O que ha é a conhecida prevaléncia do
direito publico sobre o direito individual, em que a necessdade de resguardar a
seguranca coletiva se sobrepde a presuncdo de que o paciente € inocente e ao seu direito
de ser processado antes de ser restringida sua liberdade.

[...]

Finalmente, observo que predicados pessoais ndo servem para ensgjar
soltura, uma vez que, se ndo foram suficientes para obstar a suposta prética criminosa,
também n&o o serdo para impedir eventual reiteracao.

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem" (fls. 227-228, grifa).

Ora, da andise dos excertos acima transcritos, observa-se que a segregacéo
cautdar do paciente esta devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos
autos, que evidendam de mandra inconteste a necessidade da priséo para garantia da
ordem publica, sga pelaformapeaqud os dditos foram em tese praticados, a saber: ao ser
abordado pelos paliciais, o recorrente e demais corréus, visando assegurar a sua fuga,
trocaram tiros com os milicianos, em clara tentativa de homicidio destes que estavam
no exer cicio da funcdo, bem como estarem na posse de bens receptados e veiculo com
sinal identificador adulterado, o qual era utilizado para pratica de cries na regiao, o
gue revela a gravidade concreta da conduta e a periculos dede acentuada do agente, e judifica
aimposcéo da medida extrema

A prisdo também se judifica pelo faio de se tratar de multirreincidente, eis
gue condenado definitivamente por tréfico de drogas e roubo majorado, além de
responder a acéo penal, cuja sentenca condenatéria proferido, ainda ndo tornada
definitiva, pela prética dos crimes de porte de arma de fogo de uso redrito e
receptacdo, a reforcar tratar-se de agente de periculosidade concreta e judifica a
segregacdo como garantia da ordem publica, em virtude do fundado receio de reiteracéo
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delitiva, consubstanciado em sua habitualidade em condutas ddlitivas
Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. SEGREGAGCAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. REGISTROS PENAIS PERIODO
DEPURADOR. INAPLICABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A Tercaira Se¢do desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo
no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, Situacdo que implica 0 ndo-conhecimento da
impetracgao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessdo
da ordem de oficio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao, ja
que tal medida congtritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacdo da lel penal, ex vi do art. 312 do CPP.

I - Na hipotese, 0 decreto prisonal encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
para a garantia da ordem publica, em razéo da forma pela qual o delito
foi praticado, consistente em roubo majorado, cometido em concurso de
agentes, com grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo, o
que revela a gravidade concreta da conduta e justifica a imposi¢céo da
medida extrema; somado ao fato de que "apesar da prisio preventiva ter
ddo decretada em 25/01/2017 (fls. 07/10 dos autos n.° 0500121-
15.2017.4.02.5001), sO foi preso em 17/01/2018", a judtificar a prisdo
preventiva também para a aplicacdo da lel penal.

[...]

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido” (RHC n.
103.030/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Fdlix Fischer, DJe de 22/10/2018,

grfe)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENOR PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA.
MODUS OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
RECURSO NAO PROVIDO.
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1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

2. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada com
base em elementos concretos extraidos dos autos, para garantia da
ordem publica, diante do modus operandi da suposta conduta criminosa,
evidenciando a periculosdade do recorrente que, em concurso de
agentes (um deles menor) e mediante grave ameaca exercida com
emprego de arma de fogo, subtraiu carro e celular da vitima.

3. Hipdtese em que o0 agente e os demais acusados, na
conducdo de veiculo automotor, colidiram com o carro das vitimas,
obrigando-as a parar, momento em que foram rendidas e ameacadas com
armas apontadas para suas cabegas e obrigadas a entregar celular e o
proprio carro.

4. A medida excepcional também se faz necessaria para se
evitar a reiteracao delitiva, uma vez que a conduta criminosa foi cometida
apbs a concessao de liberdade do recorrente.

5. Recurso ndo provido” (RHC n. 101.873/RS, Quinta
Turma, Red. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 10/10/2018, grifa).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.  ORGANIZACAO
CRIMINOSA. RECEPTACAO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOS DE VEICULO AUTOMOTOR FUNDAMENTACAO
CONCRETA. MODUS OPERANDI. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA ESTRUTURADA E COM DIVISAO DE TAREFES
ILEGALIDADE.  AUSENCIA. APLICACAO DE  MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentagdo concreta para a decretacéo
da prisdo preventiva, evidenciada no modus operandi do delito, pois
estamos diante de varios delitos de grande gravidade, delitos estes que
vem causando prejuizo patrimonial e psicologico as vitimas, sendo que
alguns sdo praticados com violéncia e grave ameaca, além de fomentar a
pratica de outros delitos, como o fornecimento de veiculos adulterados a
outras organizagdes criminosas e troca por drogas e armas de fogo, bem
como na participacao do recorrente em organizacdo criminosa, tendo em
vista que os acusados possuem uma organizacéo bem estruturada e com
divisio de tarefas, ndo ha que se falar em ilegalidade do decreto de prisdo
preventiva.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de
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medidas cautelares alternativas a prisao, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

3. Recurso em habeas corpus improvido® (RHC n.
91.549/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 08/03/2018).

“RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. CONCURSO DE AGENTES. ARMA
DE FOGO. GRAVE AMEACA. MOTIVACAO IDONEA. CONDICOES
FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. IMPOSSBILIDADE. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo do periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta judtificada, pois
conforme consignou o Tribunal de origem, a gravidade concreta do
crime e a periculosidade do Agente foram demonstradas pelo modus
operandi, vez que o crime fora praticado mediante grave ameaca, com
emprego de arma de fogo, em concurso de agentes, destacando-se ainda
que foram subtraidos bens da empresa onde a vitima se encontrava em
pleno servico, 0 que demonstra a necessdade de acautelar a ordem
publica.

3. S h4 indicacdo de fundamentos concretos para justificar
a prisio preventiva, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica.

4. A existéncia de condicBes pessoais favoravels ndo tem o
condéo de, por s SO, descongtituir a custddia antecipada, caso estgjam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a
decretacdo da medida extrema.

5. Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 100.676/PI, Sexta
Turma, Re@ Mird Laurita Vaz, DJe de 11/10/2018, grife).

"HABEAS CORPUS 3UBSITITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. RECEPTACAO, TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO E RESTRITO. NEGATIVA
DE AUTORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRSAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOS DADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
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IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. COACAQ ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proéprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia congtitucional, com a exceg¢éo de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. O habeas corpus ndo é o meio adequado para a andlise de
tese de negativa de autoria ou participagcao por exigir, necessariamente,
uma avaliacéo do contetido fatico-probatorio, procedimento incompativel
com a via estreita do writ, acéo congtitucional derito célere e de cognicéo
suméria.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisio estgja pautada em motivacao concreta,
vedadas consideracOes abstratas sobre a gravidade do crime.

4. Na hip6tese, € necessario verificar que a decisdo do
Magistrado de primeiro grau e 0 acorddo impetrado encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, consderando a
periculosidade do agente, havendo naticia de que o acusado, juntamente
com outros denunciados, havia recém praticado crime de roubo na cidade
de Campo Grande/MS tendo sido apreendido, além disso, dentro de sua
residéncia, consderavel quantidade de drogas - 210 papelotes de cocaina,
totalizando 464 gramas -, uma pistola 9mm municiada, um revolver
calibre .38 municiado, um simulacro de arma de fogo, além de varios
objetos gque se constatou serem produtos de outros roubos, demonstrando,
assm, o amplo envolvimento do acusado com a prética de crimes,
justificando-se, nesse contexto, a segregacdo cautelar como forma de
resguardar a ordem publica e conter a reiteracdo delitiva.

5. Eventuais condigdes subjetivas favoraveis ao paciente
ndo sdo impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estgjam
presentes os requisitos autorizadores da referida segregacdo. Precedentes.

6. Modtra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriaminsuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Habeas corpus ndo conhecido"” (HC n. 367.250/MS,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
23/05/2017, grifa).
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO.
INDEFERIMENTO DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em
assnalar que a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em
julgado a condenacéo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz
do disposto no art. 312 do CPP.

2. Ateor do art. 387, 8§ 1°, do CPP, 0 Juizo de primeiro grau
decidiu, fundamentadamente, sobre a manutencéo da prisao preventiva do
recorrente para garantir a ordem publica, ao mencionar seu envolvimento
em outros roubos e a reiteracdo na pratica de crimes. O decreto de prisdo
preventiva ja havia mencionado a pratica de quatro assaltos contra a
mesma vitima (posto de gasolina) e 0 acordéo recorrido, a "vasta folha de
antecedentes criminais' do acusado.

3. E vélida a prisio preventiva para a garantia da ordem
publica, de modo a evitar a pratica de novos crimes pelo acusado, a vista
de sua periculosidade, manifestada no seu comportamento anterior a
praticailicita.

4. Habeas corpus denegado” (RHC n. 60.775/MG, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 26/08/2015, grife).

A meu ver, portanto, ndo ha se fdar em auséncia de fundamentacéo idonea da

decisdo que decretou a prisfo preventiva do recorrente.

Deve-se resdtar, anda, que se ha nos autos eementos hébe's a judificar a

imposico da segregacdo cautelar, como na hipotese, ndo hd que se faar em possibilidade de

aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisao.

Assim sendo, ndo se vidumbra qualquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo

presente recurso.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinario en habeas cor pus.

E o voto.
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS
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Secretério
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



