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HABEAS CORPUS N° 551.928 - SP (2019/0373959-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI

ADVOGADO : CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI - SP143109

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . L DA SB (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacido no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser consderada excegdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[l - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de mandra inconteste a
necessidade da prisio para garantia da ordem publica, notadamente em razdo de o
paciente ter sido flagrado em suposta pratica de crime sexual pouco tempo apos
ter sdo denunciado, em acéo penal diversa na qual responde por outro delito de
natureza sexual, dados que revdam a periculosdade concreta do agente e a
probabilidade de repeticdo de condutas tidas por ddituosas e a indispensabilidade da
impodcéo da segregacéo cautdlar, em virtude do fundado receio de reteracdo
ddlitiva. Precedentes.

IV - A presenca de circungt@ncias pessoais favorévels, tais como primariedade,
ocupaco lidta e resdéncia fixa, ndo tem o condéo de garantir a revogacdo da priso se
h& nos autos dementos hébe's a judificar a imposicéo da segregacéo cautelar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshbilidede de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo.

Habeas cor pus néo conhecido.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradllia(DF), 11 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 551.928 - SP (2019/0373959-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI

ADVOGADO : CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI - SP143109

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : L DA SB (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE). Tratase de habeas corpus
subdtitutivo de recurso ordinaio, com pedido liminer, impetrado em beneficio de L DA S B,
contrav. acordéo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Depreende-se dos autos que 0 ora peciente teve sua prisio preventiva
decretada pda prética, em tese, do ddito de estupro de vulnerdve, na moddidade tentada,
tipificado no art. 217-A c/c. o art. art. 14, indiso |1, ambos do Cadigo Pend.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qud buscava a revogac@o da prisio preventiva. O eg. Tribund de origem, a
unanimidade, denegou a ordem, em v. acordao assm ementado:

"Habeas corpus Estupro de vulneravel Revogacao da prisdo
preventiva por auséncia de fundamentacdo Impossibilidade Presentes os
requisitos do art. 312, do CPP Ordem denegada” (fl. 153).

Dai o presente mandamus, no qua aimpetrante repisa 0s argumentos lancados
no writ originaio, regfirmando a exigénda de congrangimento ilegd consubstanciado na
ausincia de fundamentacio idonea a judificar a decretacd da segregecéo cautdar,
reforcando que as condigdes pessoais do paciente seriam favoraveis.

Requer, ao find, a revogacéo da prisfo preventiva

A liminer foi indeferida as fls 164-166 e as informagdes foram prestadas as fls.
170-176.
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O Minigéio Plblico Federd, as fls 180-181, manifetou-se peo ndo
conhecimento do writ, em parecer ementado nos seguintes termos.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ART. 217-A C/C ART. 14, Il, DO CP. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.

- A prisdo preventiva com vistas a evitar a reiteracdo
delitiva, tendo em vista a recidiva na prética em lapso temporal inferior a
um més da conduta em apuracao.

Pelo ndo conhecimento” (fl. 180).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 551.928 - SP (2019/0373959-5)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

. MINISTRO

LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
: CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI
: CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI - SP143109
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: L DA SB (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTAGAO IDONEA DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excdso, firmou orientago no sentido de néo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepaionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem plblica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - Na hipotese, o decreto prisond
encontracse  devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam de
mandra incontete a necessidade da prisfio para
garantia da ordem publica, notadamente em razéo de
o paciente ter sido flagrado em suposta pratica de
cime sexual pouco tempo ap6s ter  sdo
denunciado, en  agdo penal diversa na qua
responde por outro delito de natureza sexual,
dados que revelam a periculosdade concreta do agente
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e a probabilidade de repeticio de condutas tidas por
ddituosss e a indipensabilidade da impodcéo da
segregacao cautelar, em virtude do fundado receio de
reiteracéo dedlitiva. Precedentes.

IV - A presenca de drcundéncias pessoas
favordves, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
resdéncia fixa ndo tem o condéo de gaattr a
revogacao da prisio se ha nos autos dementos hdbeis a
judtificar a imposicéo da segregacéo cautdlar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da priséo.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): A Tercera Secdo desta Corte,
seguindo  entendimento  firmado pela Primara Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o néo-conhecimento da impetragéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo da ordem de dficio.

Dessarte, passo a0 exame das razdes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
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Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido € a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: HC n.
449.354/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fischer, DJe de 28/06/2018; HC n.
423.503/SP, Sexta Turma, Re2 Mind Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
14/03/2018; RHC n. 82.459/CE , Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordero, DJe de
04/04/2017.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame. Transcrevo, para
ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto dar. decisdo que converteu a prisio em flagrante em

preventiva, verbis:

" Analisados os autos € derigor a decretacdo da prisio preventiva.

Conforme verifica-se nos autos n°® 1500315-49.2019.8.26.0531, oriundo
da Comarca de Santa Adélia, no dia 03/07/2019 o averiguado foi preso em flagrante e
denunciado como incurso no artigo 213 do Codigo Penal, sendo que na ocasido teria
invadido a residéncia de sua vizinha, despiu a vitima a forca e tocou seus Orgéo
genitais e determinou que ela tocasse 0s seus 6rgdos. Na oportunidade, foi concedida a
liberdade provisoria cumulada com a proibicdo de manter contato com a ofendida ou
seus parentes por qualquer meio de comunicacdo. No presente feito, foi denunciado
novamente pelo mesmo delito, ou sga, artigo 213 do Cédigo Penal.

Assim, estd atendido o disposto no artigo 313 do Codigo de Processo
Penal, com as alteragbes da Le n° 12.403/2011, que autoriza 0 decreto da prisdo
preventiva nos crimes dol 0sos punidos com pena privativa de liberdade méxima superior
a 04 (quatro) anos.

Outrossm, sem entrar no mérito da responsabilidade penal, o que somente
poderd ser realizado apds finda a regular instrucdo processual, pondero que o
denunciado incorreu na mesma prética delitiva em um intervalo inferior a um més,
sendo que a sua elevada periculosidade importa em intranqulidade social em razio do
justificado receio de que provavelmente voltaré a delinquir.

Nesse panorama, em cognicao sumaria, percebe-se que o encarceramento
cautelar do acusado faz-se necessario para a garantia da ordem publica, da instrucdo
processual penal e aplicacdo da lei penal, estando presentes os requisitos da prisdo
preventiva, conforme art. 312 do CPP, mormente para evitar a recidiva criminosa.

Atento que, por ora e a luz das ponderacfes acima tecidas, ndo se mostra
viavel a imposicdo de outras medidas cautelares diversas da prisdo, ndo estando
preenchidos os requisitos do artigo 319 do CPP" (fl. 80, grifd).

Por oportuno, transcrevo também o seguinte excerto do acorddo objurgado:
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" Conforme informagtes prestadas nos autos, consta da dendincia que “ no
dia 26 de maio de 2019, na Chécara Santa Luza, localizada na Rodovia Jose Fernandes,
no Municipio de Catigua, o ora paciente, tentou manter conjuncéo carnal, ou praticar
outro ato libidinoso, com Isabela, que na ocasido, ndo podia oferecer resisténcia,
somente ndo conseguindo consumar o crime por circunstancias alheias a sua vontade,
diante da intervencéo das amigas da vitima” .

[...]

De outra banda emerge da periculosidade do agente, a recidiva em um
intervalo inferior a um més, justificativa da prisdo, no minimo, para garantia da
ordem publica, da instrucéo criminal e aplicacdo da lei penal, mormente para que
nao reitere a conduta criminosa (conf. fls. 59/61 dos autos de origem)" (fls. 155-157,
grife).

Ora, da andlise dos excertos transcritos, observa-se que a segregacéo cautelar
do paciente esta devidamente fundamentada em dados concr etos extraidos dos autos, que
evidendam de maneira inconteste a hecessidade da prisdo para garantia da ordem publica,
notadamente em razéo de o paciente ter sido flagrado em suposta pratica de crime
sexual pouco tempo apos ter sido denunciado, enm  agdo penal diversa na qual
responde por outro ddito de natureza sexual, dados que revdam a periculosdade
concreta do agente e a probabilidade de repeticdo de condutas tidas por delituosas e a
indispensabilidade da imposicéo da segregacdo cautelar, em virtude do fundado receio de
reiteracéo dditiva.

Nesse santido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS CRIME DE RESPONSABILIDADE DE PREFEITO.
NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA NA SENTENCA. EXIST ENCIA DE
OUTROS REGISTROS CRIMINAIS ENCARCERAMENTO FUNDADO
NO ART. 312 DO CPP. RISCO DE REITERACAO. POSSBILIDADE.
PRECEDENTES DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Apesar de ter respondido ao processo em liberdade
durante toda a instrucdo, o réu possui outros registros criminais, o que
demonstra o efetivo risco de incorrer em reiteracéo delitiva, fundamento
apto a embasar o decreto da prisdo preventiva, nostermos do art. 312, do
Cadigo de Processo Penal. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg no RHC 93.335/SP,
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Quinta Turma, Re. Min. Jorge Mussi, DJe 04/02/2019, grifd).

"HABEAS CORPUS ASSOCIACAO CRIMINOSA,
HOMICIDIO QUALIFICADO, LESAO CORPORAL E ESTELIONATO.
CUSTODIA PREVENTIVA MANTIDA NA PRONUNCIA. PERICULUM
LIBERTATIS FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR
PRISAO DOMICILIAR HC COLETIVO N. 143.641 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. INSUFICIENCIA E INADEQUAGCAO. EXCESO
DE PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DO FEITO. NAO
CONFIGURACAOQ. ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de
Direito - o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca
e a paz publicas - e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessério
gque a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de
carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante andlise da concreta necessidade da
cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312, ambos do Cédigo de
Processo Penal.

2. Sdo idbneas as razdes apontadas para a prisdo
provisoria, por evidenciarem o fundado risco de reiteracdo delitiva,
diante dos indicios da associacdo dos réus para a pratica continuada de
crimes, bem como pelo fato de a paciente registrar maus antecedentes.

3. O Supremo Tribunal Federal, nos autos do HC n. 143.641,
que, em 20/2/2018, concedeu habeas corpus coletivo "para determinar a
subgtituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar - sem prejuizo da
aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas no art. 319 do
CPP - de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de
criancas e deficientes sob sua guarda [...], enquanto perdurar tal
condicdo, excetuados os casos de crimes praticados por elas mediante
violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes ou, ainda, em
Stuagbes excepcionalissmas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pel os juizes que denegarem o beneficio”.

4. A nove legidacao teve reflexos no Codigo de Processo
Penal e imprimiu nova redacdo ao inciso IV do seu art. 318, além de
acrescer-lhe os incisos V e VI. Tais mudangas encontram suporte no
proprio fundamento que subjaz a Lei n. 13.257/2016, notadamente a
garantia do desenvolvimento infantil integral, com o "fortalecimento da
familia no exercicio de sua funcéo de cuidado e educacéo de seus filhos na
primerainfancia’ (art. 14, § 1°).

5. Fica afastada, ao menos por ora, a alegacdo de excesso
de prazo, sobretudo porque, como ja destacado, a paciente ndo foi presa
até o presente momento.

6. Ordem denegada” (HC 434.108/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 04/02/2019, grifa).
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"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para
assegurar a aplicacdo da le penal, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

3. No caso, a cugstédia cautelar do paciente encontra-se
suficientemente fundamentada, es que, quando da prisdo em flagrante,
foram apreendidos, com ele e o corréu, 24,8 gramas de crack e 46,9
gramas de cocaina. Essas circunstancias, aliadas ao fato de que o
paciente encontrava-se em gozo de liberdade proviséria quando preso
novamente em flagrante, na medida em que indicam a gravidade em
concreto da conduta delituosa, justificam a prisdo preventiva para
garantia da ordem publica, inclusive como forma de evitar a reiteracdo
delitiva.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 464.385/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe 22/11/2018, grife)

"HABEAS CORPUS DIREITO PENAL E PROCESSUAL
PENAL. PRISAO PREVENTIVA. FURTO QUALIFICADO. PACIENTE
QUE RESPONDE A DUAS OUTRAS ACOES PENAIS POR CRIMES
CONTRA O PATRIMONIO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. FUNDADO
RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. RISCO A ORDEM PUBLICA.
ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva, para ser legitima a luz da sistematica
congdtitucional, exige que o Magistrado, sempre mediante fundamentos
concretos extraidos de €l ementos constantes dos autos (arts. 5.2, LXI, LXV
e LXVI, e 93, inciso IX, da Congituicdo da Republica), demonstre a
existéncia de prova da materialidade do crime e de indicios suficientes de
autoria delitiva (fumus comiss delicti), bem como o preenchimento de ao
menos um dos requisitos autorizativos previstos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, no sentido de que o réu, solto, ird perturbar ou colocar em
perigo (periculum libertatis) a ordem publica, a ordem econbmica, a
instrucdo criminal ou a aplicacéo da lel penal.
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2. Além disso, de acordo com a microrreforma processual
procedida pela Lei n.° 12.403/2011 e dos principios da excepcionalidade
(art. 282, § 4. partefinal, e § 6.°, do CPP), provisionalidade (art. 316 do
CPP) e proporcionalidade (arts. 282, incisos | e I, e 310, inciso I, parte
final, do CPP), a prisdo preventiva ha de ser medida necessria e
adequada aos propoOsitos cautelares a que serve, ndo devendo ser
decretada ou mantida caso intervencdes estatais menos invasivas a
liberdade individual, enumeradas no art. 319 do CPP, mostrem-se, por S
s0s, suficientes ao acautelamento do processo e/ou da sociedade.

3. Na hipétese, o decreto prisional registrou que o
Paciente, ora processado por furto qualificado, responde a duas outras
ac0es penais por crimes contra o patrimonio (roubo circunstanciado e
receptacao).

4. O Superior Tribunal de Justica entende que inquéritos
ou agdes penais em curso, a despeito de ndo justificarem piora na
situacdo do réu no momento da dosimetria da pena (Siumula n.°
444/STJ), sAo iddneos para informar juizo de cautelaridade acerca da
necessdade e adequacdo da prisao preventiva, haja vista indicarem
fundado receio de reiteracdo criminosa e, por conseguinte, risco
concreto a ordem publica (art. 312 do Codigo de Processo Penal).

5. Ordem denegada" (HC 466.990/GO, Sexta Turma, Rel2
Miré. Laurita Vaz, DJe 04/02/2019, grifa).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. ROUBO MAJORADO. RECEPTACAO E CORRUPCAO DE
MENORES PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. RAZOABILIDADE. FUNDAMENTACAO. RISCO DE
REITERACAO. MODUS OPERANDI. PACIENTE PRIMARIO. NAO
IMPEDITIVO DE PRISAO CAUTELAR. PROTECAO DA ORDEM
PUBLICA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Quperior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar 0 pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
existéncia de eventual coacgao ilegal.

2. Eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo nao
resulta de um critério aritmético, mas de uma afericdo realizada pelo
julgador, a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar
retardo abusivo e injustificado na prestacao jurisdicional.

3. Embora os pacientes encontrem-se presos desde
4/3/2017, o risco de reiteracdo delitiva € latente, mormente ao considerar
que os acusados respondem a cinco fatos delitivos de natureza grave,
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razdo pela qual o lapso temporal ultrapassado ndo se mosira
desarrazoado, dentro do contexto apresentado. Precedentes.

4. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal.

5. Os pacientes praticaram diversos delitos de elevada
gravidade, com auxilio de individuo menor de idade, uso de arma de fogo
e grave ameaca e, apesar de primarios, respondem por outros expedientes
crimnais. Precedentes.

6. Estando presentes os requistos autorizadores da
segregacao preventiva, eventuais condigdes pessoais favoraveis ndo sdo
suficientes para afasté-la.

7. Habeas Corpus nao conhecido” (HC 469.201/RS, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 22/11/2018)

Deve-se ressdtar, ainda, que a presenca de circunstancias pessoas favoravels,

tals como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tem o conddo de garatir a

revogacdo da priso se ha nos autos dementos hébeis a judificar a imposicio da segregacdo

cautelar, como na hipotese. Pela mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de

aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisao.

Diante de tas consderacles, portanto, néo se vidumbra a exigénca de

qualguer flagrante ilegdidede passivel de ser sanada pela concessio da ordem, ainda que de

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas cor pus.

E o voto.
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QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15004104520198260607 20190000890539 22158493320198260000

EM MESA JULGADO: 11/02/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI
ADVOGADO : CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI - SP143109
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : L DA SB (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



