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AgRg no HABEAS CORPUS N° 549.391 - SP (2019/0360367-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : EDER ARMANDO SMARGIASSE

ADVOGADOS : PAULOESTEVAO DE CARVALHO - SP103998
PAULO ESTEVAO DE CARVALHO (ASSISTENCIA
JUDICIARIA) - SP0103998

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO  PREVENTIVA.  SEGREGAGCAO  CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. NAO CABIMENTO. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, para a garantia da ordem publica,
notadamente em razéo de o paciente gpresentar condenacéo aimind com trangto em
julgado, tendo o d. juizo processante consgnado que "Verifico que o indiciado é
reincidente especifico, pois possui condenacdo com transito em julgado pela
pratica de trafico de drogas, bem como possui maus antecedentes, conforme
Folha de Antecedentes (fls. 57/66). Além disso, estava em cumprimento de pena em
regime aberto (fls. 66)", o que revela a probabilidade de repeticio de condutas tidas
por delituosss e judtifica a imposcéo da segregacéo cautelar ante o fundado receio de
reiteracao dedlitiva. (Precedentes).

[l - N&o é cabivd a aplicacdo das medidas cautelares dternativas a prisdo, in
casu, hga vida esarem presentes os requisitos para a decretacéo da prisdo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 11 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : EDER ARMANDO SMARGIASSE

ADVOGADOS : PAULOESTEVAO DE CARVALHO - SP103998
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Tratase de agravo regimentd
interposto por EDER ARMANDO SMARGIASSE, contra a decisio monocrdtica de fls
202-207, por meio da qua né&o conheceu do habeas corpus, proferida por estarelatoria

Depreende-se dos autos que o ora peciente fo preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua priso convertida em preventiva pela prética, em tese, do ddito
previsto no art. 33, caput, daLea n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qud buscava a revogacéo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem denegou
aordem, emv. acorddo assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ALEGACAO DE QUE O PACIENTE
SOFRE CONSTRANGIMENTO ILEGAL, POSTO QUE E USUARIO DE
DROGAS

SEGUNDO ARGUMENTO DE QUE A R DECISAO
JUDICIAL FOl  PROLATADA COM  CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO.

ACAO PENAL INSTAURADA PARA APURACAO DA
PRATICA DO CRIME PREVISTO NO ART. 33, CAPUT, DA LEI N°
11.343/06.

CASDO EM QUE, CONFORME A LEGISLACAO
CONSTITUCIONAL E A INFRACONSTITUCIONAL VIGENTES BEM
COMO REMANSOSA JURISPRUDENCIA, A IMPUTACAO FEITA
INVIABILIZA A CONCESSAO DO BENEFICIO REQUERIDO.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PARTE DA ARGUMENTACAO QUE ENSEJA
ABORDAGEM MERTORIA E QUE, PORTANTO, REFOGE AO
ESTREITO CAMPO DE ATUACAO DOWRIT.

Ordem conhecida apenas em parte e, nessa parte, denegada”
(fl. 170).

No mandamus, O impetrante repisou 0s argumentos lancados no writ
originaio, reafirmando a exigéncia de congtrangimento ilegd, consubstanciado na auséncia de
fundamentac@o idénea a judtificar a decretacéo de sua segregacéo cautdar.

Reguereu, ao find, a revogacéo da priso preventiva ou, subddiariamente, a
subdtituicdo da prisdo preventiva por medida cautdlar diversa, previgta no art. 319 do Codigo
de Processo Pendl.

A liminar fol indeferida as fls 182-184.
As informagdes foram prestadas as fls 190-193.

O Minigério Piblico Federd, as fls 199-200, manifestou-se pela denegacdo

da ordem, em parecer ndo ementado.

No presente agravo regimental, pretende o agravante areformado decisum
monocratico, regfirmando a auséncia de fundamentacdo do decr eto prisonal, susentando
que a manutencZo da prisfo preventiva do ora agravante ndo merece prosperar devido a
fundamentacéo abstrata.

Resdta que a medida cautdar de segregacéo € “excepcond” devendo ser
aplicada somente quando comprovada a inequivoca necessidade, devendo-se sempre verificar

se exigem medidas dternativas a prisio adequadas ao caso concreto.

Aduz, ainda, que a quanttidede de drogas gpreendidas ndo € capaz de
demondrar, por 9 SO, o periculum libertatis, indigpensavd a prisfo cautdar, mormente
quando ndo congta Nos autos registros de antecedentes em desfavor do paciente, tampouco
noticia de reiteracéo dditiva

Requer, ao find, a reconsderacdo do decisum ou a submissfo do pleto ao
Colegiado, com a concesséo de aficio do habeas corpus.



]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E o rdatdrio.
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(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE  : EDER ARMANDO SMARGIASSE

ADVOGADOS : PAULO ESTEVAO DE CARVALHO - SP103998
PAULO ESTEVAO DE CARVALHO (ASSISTENCIA
JUDICIARIA) - SP0103998

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDADO
RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS, NAO
CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Cdodigo
de Processo Pend.

Il - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em  dados concretos
extraidos dos autos, para a garantia da ordem
publica, notadamente em razdo de o paciente
goresentar  condenacdo aimind com trandto em
julgado, tendo o d. juizo processante consgnado que
"Verifico que o indiciado € reincidente especifico,
pois possui condenagao com transito em julgado
pela pratica de trafico de drogas, bem como possui
maus antecedentes, conforme Folha de
Antecedentes (fls. 57/66). Além disso, estava em
cumprimento de pena em regime aberto (fls. 66)", o
gue revela a probabilidade de repeticdo de condutas
tides por ddituoses e judifica a imposcéo da
segregacdo cautda ante o fundado receio de
reiteracéo dditiva. (Precedentes).



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Il - Néo é cabivd a agplicacdo das medidas
cautdares dterndivas a prisdo, in casu, hga visa
edarem presentes 0s requiStos para a decretacéo da
prisio preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°,
do Cadigo de Processo Perd.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Presentes os pressupostos de
admissbilidede, conhego do recurso.

Pretende 0 agravante, neste agravo regimentd, a reforma da deciso
monocrética para que sgja revogada a prisio preventiva decretada em desfavor do paciente,
com a aegacdo de auséncia de fundamentacéo da r. decisio de primdra indéncia que
decretou sua priséo preventiva

O agravo, contudo, ndo comporta provimento.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pend.

A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipdtese, ar. decisbo impugnada esta fundamentada nos seguintes termas,
inverbis:

"Em cumprimento ao mandado de busca e apreensdo, foi encontrada 01
pedra de crack (6g), além de 04 por¢des de maconha (26g). Ressalto que as porcdes
encontradas poderiam ser fracionadas e resultariam em outras porgoes. Ademais, as
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drogas encontradas trazem fortes indicios da veracidade das denincias anénimas de
que o autuado fornecia cocaina e maconha. O delito em questdo é grave e equiparado
a hediondo, sendo fato notério que o trafico de drogas alimenta o crime organizado,
eleva o indice de criminalidade e atrai jovens para a marginalidade, aniquilando as
familias e desestruturando a sociedade. Logo, as demais medidas cautelares diversas da
prisdo ndo se mostram suficientes, no momento, sendo a prisio necessaria para garantia
da ordem publica, evitando a reiteracdo criminosa, e para a aplicacdo da lei penal. Com
efeito, os elementos por ora produzidos indicam ativa participacédo do autuado no
fornecimento de substancias entorpecentes. Ressalto que eventual comprovacdo de
residéncia fixa e ocupacéo licita do agente, por S SO, ndo € suficiente para a concessao
de liberdade provisoria. Nesse sentido, ja se manifestou este Egrégio Tribunal de Justica
do Estado de So Paulo:[...]. Assm, o delito afeta a seguranca e a ordem publica,
sobretudo nas pequenas cidades. Verifico que o indiciado é reincidente especifico, pois
possui condenacdo com transito em julgado pela pratica de trafico de drogas, bem
como possui maus antecedentes, conforme Folha de Antecedentes (fls. 57/66). Além
disso, estava em cumprimento de pena em regime aberto (fls. 66). Ainda assm, foi
preso, em flagrante delito, pela préatica, em tese, do delito de trafico de ilicito de
entorpecentes, a indicar a possibilidade de reiteracdo da conduta delituosa, gerando
risco a ordem publica. As circunstancias concretas da préatica do crime indicam o
envolvimento do agente com o trafico de drogas. Por conseguinte, existe o risco de
reiteracdo delitiva, estando justificada a decretacdo da prisdo cautelar para
resguardar a ordem publica. Mostra-se legitima a conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva para garantir a ordem publica diante das circunstancias do caso concreto
que, em razao da quantidade, da natureza lesiva da droga apreendida (cocaina) e das
caracterigticas delineadas, retratam, “in concreto,” a periculosdade do agente [...].
Importante frisar que a consagracdo da presuncao de inocéncia prevista no art. 5°, LVII,
da Congtituicéo Federal vigente, ndo importou em revogacao das modalidades de priséo
de natureza processual. A prépria Constituicao ressalva expressamente no inciso LXI, do
mesmo artigo, a possibilidade de prisdo em flagrante ou por ordem escrita de autoridade
judiciaria competente [...]. Assim, a prisdo cautelar ndo fere o principio constitucional
da presuncéo de inocéncia. Por fim, relevante consderar que o averiguado ndo
comprovou, efetivamente, a0 menos até o presente momento, ter ocupacgdo licita
nenhum comprovante documental foi anexado aos autos, tornando ainda mais temeraria
a sua soltura imediata, aumentando o risco de evasdo, circunsténcias que podera
prejudicar o normal andamento de eventual processo, face o disposto no art. 366, do
CPP. Nestes termos, considerando a gravidade em concreto do crime, as circunstancias
faticas acima narradas e as condi¢des pessoais do averiguado, a conversdo da prisdo em
flagrante em prisio preventiva mostra-se de rigor. 1V. Ante 0 exposto, nos termos do
art. 310, Il, e 312 do CPP, CONVERTO a prisdo em flagrante do indiciado EDER
ARMANDO SMARGIASSE em PREVENTIVA, expedindo-se 0 competente mandado
deprisdo” (fls 92-94, grifa).

A andise do excerto acima transcrito permite a conclusdo de que a deciséo do

Juizo que determinou a segregac@o cautdar do paciente encontra-se em consonancia com a
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jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, uma vez que fundamentada em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente em razéo de 0 paciente gpresentar condenacao ariming com trangto em julgado,
tendo o d. juizo processante condgnado que "Verifico que o indiciado é reincidente
especifico, pois possui condenacdo com transito em julgado pela pratica de trafico de
drogas, bem como possui maus antecedentes, conforme Folha de Antecedentes (fls.
57/66). Além disso, estava em cumprimento de pena em regime aberto (fls. 66)", o que
revela a probabilidade de repeticdo de condutas tidas por ddlituosss e judificaa impodcéo da
segregacdo cautdar ante o fundado receio dereiteracéo ddlitiva.

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ROUBO MAJORADO TENTADO E CORRUPCAO
DE MENORES ALEGACAO DE NEGATIVA DE AUTORIA. QUESTAO
NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO. PRISAO
PREVENTIVA. REU QUE RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL.
RISCO DE REITERACAO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O SQuperior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado peo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
existéncia de eventual coacao ilegal.

[...]

5. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razio da
periculosidade do agente, evidenciada por dados de sua vida pregressa,
notadamente por responder a outra acéo penal. A prisdo preventiva,
portanto, mostra-se indispensavel para conter a reiteracéo na prética de
crimes e garantir a ordem publica.

6. Nos termos da orientacdo desta Corte, inquéritos
policiais e processos penais em andamento, embora ndo  possam
exasperar a pena-base (Simula 444/STJ), constituem indicativos de risco
de reiteracdo delitiva, justificando a decretacdo ou a manutencdo da
prisio preventiva para garantia da ordem publica.

7. CondicOes subjetivas favoraveis ao paciente ndo sdo
impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes os
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requisitos autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.
8. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n. 394.477/TO, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 31/5/2017, grifa).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS POSSE E
GUARDA DE INSTRUMENTOS DESTINADOS A PREPARACAO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS IMPOSSBILIDADE. EXCESSO
DE PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ORDEM DENEGADA. RECOMENDADA CELERIDADE NA
TRAMITACAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme
em assnalar que a determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, ante o risco de reiteracdo delitiva do
acusado (que responde a outros processos criminais pela suposta pratica
de furto, homicidio e trafico de drogas). Ha, portanto, elementos habeis
ajustificar a segregacao cautelar.

3. Por idénticas razdes, as medidas cautelares diversas da
prisdo ndo constituem instrumentos eficazes para obstar a reiteracdo da
conduta delitiva.

[...]

6. Ordem denegada, com recomendacéo ao Juizo da 22 Vara
Criminal da Comarca de Maracanau - CE de que imprima celeridade na
tramitacdo da Acdo Penal n. 0001308-13.2016.8.06.0117* (HC n.
372.748/CE, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
24/5/2017, grife).

Deve-se ressdtar, anda que, in casu, ndo ha hipdtese de aplicacéo das
medidas cautelares dternativas a prisfo, hga vida estarem presentes os requistos para a
decretacdo da prisfo preventiva, consoante determina 0 art. 282, § 6°, do Cddigo de
Processo Pend.

N&o se vidumbra, pois, quaquer ilegdidade flagrante no presente caso, gpta a
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental .

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0360367-5 HC 549.391 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15011124220198260396 20190000974089 22336558120198260000
EM MESA JULGADO: 11/02/2020
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULO ESTEVAO DE CARVALHO
ADVOGADO : PAULO ESTEVAO DE CARVALHO (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
SP0103998
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDERARMANDO SMARGIASSE (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDERARMANDO SMARGIASSE
ADVOGADOS : PAULO ESTEVAO DE CARVALHO - SP103998
PAULO ESTEVAO DE CARVALHO (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
SP0103998
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



