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HABEAS CORPUS N° 548.269 - SP (2019/0355432-1)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
THOMAZ FITERMAN TEDESCO - SP379321

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : PEDRO AUGUSTO BRISOLA DE GOES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO
DECRETO PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacido no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser consderada excegdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[l - In casu, a decisio que decretou a prisdo preventiva do paciente, preso
em flagrante com 6,22 g de crack e 2,84 g de cocaina, ndo gpresenta devida
fundamentacéo, umavez que a Imples invocacdo da gravidade genéricado ddito ndo se
revela suficente para autorizar a segregacéo cautdlar com fundamento na garantia da
ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF, Primeira Turma, Rel. Min. Marco Aurédio,
DJe de 198/2014).

IV - Parecer do Minigtério Pdblico Federd pelaconcessio da ordem, tendo em
vida a auséncia de fundamentacéo concreta do decreto de prisio preventiva

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a prisdo preventiva do paciente,
Vo se por outro mativo edtiver preso, e sam prejuizo da decretacdo de nova priséo,
desde que concretamente fundamentada, ou da imposicéo de outras medidas cautdares
diversas da prisao, previsas no art. 319 do Cdodigo de Processo Pend.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 11 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 548.269 - SP (2019/0355432-1)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
THOMAZ FITERMAN TEDESCO - SP379321

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : PEDRO AUGUSTO BRISOLA DE GOES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJIPE): Tratase de habeas corpus
subditutivo de recurso ordindério, com pedido liminar, impetrado em favor de PEDRO
AUGUSTO BRISOLA DE GOES, em face de v. acorddo proferido pdo eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que 0 paciente encontra-se preso preventivamente
pela suposta prética do delito de tréfico de drogas.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacéo da prisdo cautelar. O pedido fo denegado em acorddo que restou
m ementado;

"HABEAS CORPUS - Trafico de entorpecentes (art. 33,
caput, da Lei n° 11.343/06). Apreensdo de razoavel quantidade de drogas
(20 porcdes de cocaina com peso liquido de 2,84 gramas; e 27 porcdes de
cocaina sob a forma de crack pesando 6,22 gramas) - Pleito de revogacao
da prisdo preventiva. Pressupostos da segregacéo cautelar presentes -
In6cuas outras medidas do artigo 319 do CPP - Constrangimento ilegal
nao caracterizado - Ordem denegada.”

Da o presente writ, no qud sustenta o imperante a ocorréncia de
congrangimento ilegd devido a auséncia de fundamentos idéneos que judifiquem a

manutencdo da prisdo preventiva.

Aponta, anda, a presenca de condigdes favor avels do paciente.
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Requer, ao find, a concessdo da ordem para garantir a0 paciente o direito de
responder a0 processo em liberdade.

A medidaliminer foi deferida asfls 42-45.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se, a fl. 60, pda concessdo da
ordem em parecer assm fundamentado:

"O Minigtério Publico Federal vem, nos autos do processo em epigrafe,
manifestar-se pelo seguimento do presente habeas corpus, ainda que se trate de writ
substitutivo recursal, uma vez que a prisio preventiva do acusado, pelo ddlito de tréfico
de drogas, revela fundamentacéo inidonea, visto que amparada somente na gravidade
genérica do ddlito.

E cedico que toda prisdo imposta ou mantida antes do transito em julgado
de sentenca penal condenatoria, por ser medida de indole excepcional, deve vir baseada
em fundamentacdo concreta, sendo insuficientes os proprios termos da imputacéo e
outras generalidades, ndo se dedigando de um viés puramente abstrato, incompativel
com o disposto no inciso | X do artigo 93 da Constituicdo Federal ."

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 548.269 - SP (2019/0355432-1)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

THOMAZ FITERMAN TEDESCO - SP379321

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: PEDRO AUGUSTO BRISOLA DE GOES (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO
DECRETO PRISIONAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

| - A Tecdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetragéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - In casu, a decisfo que decretou a priséo
preventiva do paciente, preso em flagrante com 6,22
g decrack e 2,84 g de cocaina, ndo gpresenta devida
fundamentacdo, uma vez que a Imples invocacéo da
gravidade genérica do ddito néo se revda suficente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
na gaaiia da ordem pdbica (HC n.
114.661/MG/STF, Primera Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJe de 198/2014).
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IV - Parecer do Minigério Plblico Federd pea
concessao da ordem, tendo em vida a austncia de
fundamentacdo concreta do decreto de pristo
preventiva

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a
prisdo preventiva do paciente, salvo se por outro motivo
ediver preso, e sam prgjuizo da decretacdo de nova
prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou da
imposicdo de outras medidas cautdares diversas da
prisfo, previsas no art. 319 do Cddigo de Processo
Pendl.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): A Tercara Secéo desta Corte,
seguindo entendimento  firmado pela Primara Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessao da ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdn, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do atigo 312 do Caodigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).
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Na hipotese, o decreto prisond esta fundamentado nos seguintes termos, in

verbis;

"Acolho o requerimento ministerial, para converter a prisdo em flagrante
em prisdo preventiva, na forma do art. 310, inc. Il, do CPP, em sua atual redacao.
Existem, nos autos, prova da materialidade do delito (tréfico de drogas, emtese), punido
com reclusdo (pena maxima superior a 4 anos), e indicios suficientes da autoria,
conforme exsurge dos elementos colhidos no auto de prisdo em flagrante, notadamente
0s depoimentos dos agentes encarregados da diligéncia. A conduta praticada, em tese,
pelo autuado, € daquelas que tem subvertido a paz social. Presentes, neste instante,
circungtancias justificadoras da manutencdo de sua custodia, para garantia da ordem
publica e para assegurar a aplicacdo da le penal. Com €feito, ndo ha nos autos
indicativos seguros da vinculacdo ao distrito da culpa. Nao ha, ainda, comprovante de
ocupacao licita. Nao ha como ser deferida a liberdade, neste momento, pois necessario
resguardar a ordem publica, ja que a sociedade se vé constantemente atormentada pela
pratica de fatos como 0 presente, ensgadores de crimes patrimoniais, de
desestabilizacdo familiar e de violéncia, em termos gerais, bem como por presente o
risco de se frustrar a aplicacdo da lei penal, ja que ndo ha garantias de que, uma vez
concedida a liberdade, ndo se frustrara o regular andamento do feito, subtraindo-se a
acdo da justica criminal. Importante, ainda, a custddia, para impedir eventuais
recidivas, provaveis em razao da aparente inser¢ao em ambiente pernicioso. O delito em
questéo é insuscetivel de fiangca; ndo ha possibilidade de aplicacdo de outras medidas
cautelares, pois ndo ha aparato de fiscalizacéo adequado. Ademais, prematura incursao
aprofundada no mérito, inclusive quanto a eventual privilégio, cuja aplicacdo somente
serd viavel apos regular instrucdo, a possbilitar melhor compreensdo dos fatos, e
afericdo concreta das situagdes pessoais. Anoto que foi encontrado com o réu grande
quantidade de entor pecentes, além da diversidade deles (cocaina e crack). Plenamente
justificada, pois, a manutencdo da custodia cautelar, que ora determino, restando
prejudicados os pleitos benéficos a defesa” (fl. 22).

A andise do trecho transcrito, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de
flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a priséo cautdar do
paciente, preso em flagrante com 6,22 g de crack e 2,84 g de cocaina, ndo se gustam a
orientagéo jurigorudencid desta Corte, uma vez que a smples invocagdo da gravidade
genérica do delito ndo se revela auficdente para autorizar a segregacéo cautdlar com
fundamento na garantia da ordem publica

Acercada quaestio, destaco o0 seguinte precedente do col. Supremo Tribunal
Federal:

"PRISAO PREVENTIVA - FUNDAMENTOS -
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IMPUTACAO. A gravidade da imputacdo ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas Situacles, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSICAO. A
custodia preventiva que vise a regular instrucéo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a pratica de atos que objetivem
embaraca-la’ (HC n. 114.661/MG, Primera Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJede 198/2014).

Sobre 0 tema, ainda, 0s seguintes julgados desta Corte Superior de Justica:

"[...] TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA
NA GRAVIDADE DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSDADE DE
SE COIBIR A PRATICA DE TAIS INFRACOES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ
DO ART. 312 DO CPP. PACIENTE PRIMARIA E SEM ANTECEDENTES
CRIMINAIS COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR DEFERIDA.
CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Para que a prisdo cautelar, que € medida de excecéo,
subsista, ndo basta que se indiquem abstratamente as hipoteses do art. 312
do CPP, devendo-se apontar os fatores concretos que levaram a sua
decretacao.

2. H& congrangimento ilegal quando a preventiva
encontra-se fundada na gravidade genérica dos fatos denunciados,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.

3. Condigdes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas.

4. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
revogar a custodia preventiva da paciente, se por outro motivo néo estiver
presa, mediante o compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais’ (HC n. 271.581/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss,
DJe de 27/5/2014, grif).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. LIBERDADE PROVISORIA. TRAFICO DE
DROGAS. VEDACAO APRIORISTICA E GENERICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. NULIDADE.

1. Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem néo
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pode ser analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A gravidade abstrata do delito de trafico de drogas ndo
serve de fundamento para a negativa da liberdade provisoria, tendo em
vista a declaracdo de inconstitucionalidade da vedacéo aprioristica e
genérica prevista no art. 44 da Lei n. 11.343/2006.

3. E nula a decisio que decreta a prisio preventiva com
base apenas na gravidade abstrata do delito de trafico de drogas, sem
fundamentacéo concreta.

4. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte
e, nessa extensdo, dado provimento para que o0 paciente responda ao
processo em liberdade, mediante estabelecimento, pelo juizo de primero
grau, das medidas cautelares diversas da prisdo que entender cabivels,
salvo se por outro motivo estiver preso” (RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014, grifa).

Na mesma linhg, os seguintes precedentes AgRg no HC n. 278.766/SP,

Quinta Turma, Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de 26/8/2014; RHC n. 39.351/PE, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014; RHC n. 47.457/MG, Sexta Turma,
Rd. Min. Sebastidao Reis Junior, DJe de 199/2014; HC n. 275.352/SP, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2014.

Por esses mativos, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, para revogar a priséo preventiva

decretada em desfavor do paciente, sdvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo da

decretacd0 de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou da imposicéo de

outras medidas cautelares diversas da prisfo, previsas no art. 319 do Codigo de Processo

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0355432-1 HC 548.269 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15013044420198260567 21641544020198260000 22171742019 5098869
EM MESA JULGADO: 11/02/2020
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

THOMAZ FITERMAN TEDESCO - SP379321
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PEDRO AUGUSTO BRISOLA DE GOES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



