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HABEAS CORPUS N° 545.294 - SP (2019/0339278-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: WILLIANS CAETANO

: WILLIANS CAETANO - SP0373901

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO STEFANO URBANO DE AZEVEDO (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA. LIGACAO COM O PCC.
PERICULOSIDADE SOCIAL (APREENSAO DE GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA). GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. Para a decretacéo da prisfo preventiva, € indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou Mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, nalinha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisfo estgja pautada em lastro probatério que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato e revdem aimprescindibilidade da
medida, vedadas consideragfes genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentes do STF e STJ.

3. Caso an que a prisfo preventiva fa mantida pelo Tribund para
garantia da ordem plblica em razéo da periculosdade socid do
paciente, evidenciada pelas circungténcias concretas extraidas do crime
— 0 paciente integra associagdo ariminosa voltada para o tréfico de
entorpecentes, com grande movimentagdo financera e de drogas, que
aua em diversas cidades do Vde do Paraiba e posaui ligagdo com o
PCC, tendo sdo apreendido com 0 paciente, en uma operacao,
10,45k g de maconha. Precedentes.

4. As condigbes subjetivas favoravels do peciente, tais como
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primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa por 9 s0s, ndo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes 0s requistos legas
para a decretacdo da priso preventiva

5. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inauficdénda para acautelar a ordem
pablica

6. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod Ilan Paciornik, Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Jorge Muss votaram com 0 S
Minigro Relator.

Bradlia (DF), 20 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 545.294 - SP (2019/0339278-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : WILLIANSCAETANO

ADVOGADO : WILLIANS CAETANO - SP0373901

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : BRUNO STEFANO URBANO DE AZEVEDO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

BRUNO STEFANO URBANO DE AZEVEDO contra acorddo do Tribund de Judtica do
Estado de Séo Paulo (HC n. 2176105-31.2019.8.26.0000).

Segundo consta dos autos, 0 paciente teve sua priséo preventiva decretada
no dia 11/7/2019, pela supodta prética dos crimes previgos nos arts. 33 e 35, anbosda Lé n.
11.343/2006, c/c o at. 29 do CPB porque, juntamente com outros 3 denunciados,

associou-se para o fim de praticar reiteradamente o crime de tréfico de drogas (e-STJ fl. 33).

A defesaimpetrou habeas cor pus perante a Corte estadud, sustentando, em
sintese, auséncia dos requisitos legais da prisfo preventiva (art. 312, CPP). O Tribund,
contudo, denegou a ordem (e-STJfls 30/32).

Na presente oportunidade, a defesa dega que ndo ha necessidade da prisio
cautelar, pois 0 paciente nunca teria atrgpalhado as investigacOes palicias. Além disso, o
decreto prisond ndo gpresenta o periculum libertatis, apenas dados relacionados a
gravidade em abgtrato do ddito. Sublinha, ademais, que o paciente é primé&io, com bons
antecedentes, resdénciafixae trabaho lidto.

Diante disso, pede, liminamente e no méito, a revogacdo da priso
preventiva mediante a aplicacéo de medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do CPP,

expedindo-se 0 dvara de solturaem favor do paciente.
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Indeferida a limnar (e-STJ fls 68/70), o Minigé&io Piblico Federd
meanifestou-se pela denegacéo da ordem (e-STJ fls 75/89).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 545.294 - SP (2019/0339278-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund

Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC n.
313.318/RS, Quinta Turma, Rd. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de
21/5/2015; HC n. 321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, julgado em 19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Tribund Superior condtate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circunst@ncia que ora passo a examing.

Buscase, em dSintese, a revogacdo da prisio preventiva do paciente
denunciado por tréfico ilicito de entorpecentes e associacao para o tréfico.

A prisdo preventiva € uma medida excepciona, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade,
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com tréngto em julgado (art.
59, LXI, LXV, LXVI eat. 93, IX daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave
a demongracdo da exigéncia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios
auficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do atigo 312 do Cddigo de Processo Pend, que
assm digpde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
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criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de Processo Pena Comentado.
18 ed. Rio de Janairo: Forense: 2019, p. 827, 838 e 840).

Embora a nova redac&o do referido digpogtivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstracao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
gpenas explicitou entendimento ja adotado pela jurigorudéncia pétria ao abordar a necessdade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a indrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ndo se
judifica a prisdo. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund
Federd:

[...] . 7. O requisito do periculum libertatis exige a demonstracéo do
perigo, atual ou futuro, decorrente da liberdade dos imputados. 8.
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Para que o decreto de custddia cautelar sgja idéneo, € necessario
gue o0 ato judicial consritivo da liberdade traga,
fundamentadamente, elementos concretos aptos a judtificar tal
medida. Precedentes. 9. E imprescindivel apontar-se uma conduta
dos réus que permita imputar-lhes a responsabilidade pela situacéo
de perigo a genuinidade da prova. [...] (HC n. 137.066/PE,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
21/02/2017, DJe 13/03/2017).

[...]. Prisdo preventiva. Decretacao por forca da mera gravidade da
imputacdo, sem base em elementos faticos concretos.
Inadmissibilidade. Medida que exige, além do alto grau de
probabilidade da materialidade e da autoria (fumus commissi
delicti), a indicacdo concreta da situacido de perigo gerada pelo
estado de liberdade do imputado (periculum libertatis) e a efetiva
demonstracdo de que essa situacdo de risco somente poderd ser
evitada com a méxima compressdo da liberdade do imputado.
Necessidade, portanto, de indicacdo dos pressupostos faticos que
autorizam a conclusdo de que o imputado, em liberdade, criara
riscos para os meios ou o resultado do processo. [...] (HC n.
122.057/SP, Relator Minigro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em 02/09/2014, DJe 10/10/2014).

[...] II. Prisdo preventiva: a falta da demonstracdo em concreto do
periculum libertatis do acusado, nem a gravidade abstrata do crime
imputado, ainda que qualificado de hediondo, nem a
reprovabilidade do fato, nem o consequente clamor publico
constituem motivos idéneos a prisdo preventiva: traduzem sm mal
disfarcada nostalgia da extinta prisdo preventiva obrigatéria. (RHC
n. 79.200/BA, Relator Minisro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999).

|déntica é a posicéo desta Corte:

[...]. 4. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdadigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis. [...] (RHC n. 97.893/RR, Reator Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO E
LAVAGEM DE CAPITAIS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
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ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

2. [...] Como é cedico, a segregacdo preventiva, como medida
cautelar acessdria e excepcional, que tem por escopo,
precipuamente, a garantia do resultado Util da investigacdo, do
posterior processo-crime, da aplicagdo da lel penal ou, ainda, da
seguranca da coletividade, exige a efetiva demonstragdo do
periculum libertatis e do fumus comissi delicti, nos termos do art.
312 do CPP. [...] (HC n. 503.046/RN, Relator Minisro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

Exige-sg, @nda, nalinhainiaddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
deste Superior Tribund de Jugtica e do Supremo Tribund Federd e agora normatizeda a partir
da edicdo da Le n. 13.964/2019, que a deciséo estga pautada em motivacéo concreta de

fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatdrio que se gudte as

hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revdem a imprescindibilidede da medida,

vedadas cons deragBes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

Nesse sentido:

[...] Nl - A prisdo cautelar deve ser considerada excegéo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva s6 se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lel penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015)

[..] 2. A prisdo preventiva congtitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Cddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296.543/SP, Redator Minisro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
02/10/2014, DJe 13/10/2014)

No caso, asam foi fundamentada a prisdo (e-STJfls 28/29):
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Trata-se de crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade
maxima superior a quatro anos.

H& provas da materialidade e os indicios de autoria vieram
corroborados pelos elementos colhidos nos autos do Inquérito
Policial n" 109/2018, da Delegacia de Policia Federal em
Cruzeiro/SP, notadamente o conteido das interceptactes
telefonicas que o acompanham.

Alémdisso, a informacéo é que a associacao criminosa esta afiliada
a maior faccédo criminosa da América Latina, sendo que as ordens
emanam do denunciado Douglas Barbosa, do interior da
Penitenciaria Ozias Lucio dos Santos em Pacaembu/SP, dando a
marcha na logistica do grupo.

Os indicios também apontam que os denunciados realizam
movimentacdes financeiras, comercializam grandes quantidades de
drogas e ameacam devedores.

Nao ha como ignorar o fato de que, ha poucos anos, foi apurado
nesta comarca, que o denunciado Douglas Barbosa integrou
organizacdo criminosa que chegou a corromper um funcionario
publico deste Tribunal de Justica.

Tais argumentos revelam claramente que a liberdade dos
denunciados, neste momento, vem abalando gravemente a ordem
publica.

Cumpre frisar, considerando os motivos acima expostos, nenhuma
das medidas cautelares previstas no Art. 319 do Codigo de
Processo Penal revela-se cabivel.

Desta forma, evidenciada a necessidade da prisdo como forma de
restabelecer a ordem publica, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA
de DOUGLAS BARBOSA, vulgo "Didido", PRISCILA BARBOSA,
vulgo "Nega", BRUNO STEFANIO RUBANO DE AZEVEDO, vulgo
"Bruninho" ou "Fiote", e VITORIA CORTEZ LOBO.

Ao examina a matéria, 0 Tribund manteve a custddia, ponderando o
seguinte (e-STJ fls. 31/32):

Consoante informes do d. juizo impetrado e consulta ao 'site’ deste
E. Tribunal, complexas investigacfes sobre a pratica de gravissimos
crimes levaram a decretacdo da prisdo preventiva do paciente e de
outros possiveis envolvidos na empreitada delitiva.

Ao depois, houve oferecimento de denuncia, pela prética, em tese,
do crime de trafico de drogas e associagdo para esse delito, em que
0 paciente, juntamente com dois comparsas, teria concorrido para
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gue a corré Vitéria trouxesse com ela e transportasse, pra fins de
trafico, grande quantidade de estupefaciente (8 tijolos de maconha
- 10,45kg).

Constata-se, que, em verdade, com a presente impetracao,
objetiva-se desconstituir decisdo - baseada na gravidade concreta
da conduta e a fim de se resguardar a ordem publica -,
regularmente tomada em acéo de conhecimento; a decretacdo da
prisdo preventiva esta devidamente fundamentada (fls. 29/30).

Ademais, extremamente grave as condutas, quer porgue sujeito o
agente a pena superior a quatro anos, quer porque vem
provocando incessante desassossego a sociedade.

Sopesem-se, inclusive, as circunstancias da prisdo, decorrente de
aprofundada investigacao - Operacao Vale das Sombras -, em que
se realizaram interceptacgdes telefonicas e pesquisas em sistemas de
dados cadastrais, dando noticia de que o paciente figuraria na
empreitada criminosa, sendo, ele, responsavel pela intermediacéo
das negociacdes das substancias ilicitas, além da arrecadacéo de
valores dos pontos de trafico, os quais pertenciam ao corréu
Douglas, um dos lideres da organizacdo criminosa pcc na regiao
do Vale do Paraiba.

Todos esses fatores indicam forte possibilidade de traficancia e a
seriedade concreta da agéo.

Alias, o delito de trafico afeta de tal forma a ordem publica que,
além de assemelhado aos hediondos, é considerado inafiangavel e
insuscetivel de sursis, gracga, indulto e anistia.

Nesse contexto, eventuais condicbes pessoais favoraveis nao
impedem a decretacdo da prisdo preventiva, tampouco tém forca
para ensgjar a revogacao da ordem, ainda mais quando presentes
0s motivos autorizadores da custédia, como no caso.

Igualmente, medidas cautelares alternativas s6 podem ser aplicadas
guando ausentes o0s requisitos da preventiva, quadro diverso
daquele aqui apresentado, prescindindo-se do afastamento uma a
uma das medidas, porquanto motivada a manutencdo da

segregacao.

O mais alegado na impetracéo diz com 0 merecimento da causa,
sendo vedada analise desses temas em segunda instancia pela via
eleita; pena de maltrato ao principio do juiz natural, prejulgamento
do mérito e supressao de instancia.

Nao colhe, portanto, a alegacao de que verificado constrangimento
ilegal.

Denega-se, pois, a ordem.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
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requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz
ainiad.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0os pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgedo, cabive excepciondmente e gpenas quando concretamente comprovada a
exigéncdia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém Serd preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judidaia competente (Condtituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judici&rio é condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

NoO caso, como se viu das transcrigdes, a segregacéo cautelar foi decretada
pelo Juizo processante e mantida pelo Tribund estadud em razéo da periculosdade socid do

paciente, evidenciada pelas circunsténcias concretas do fato.

De acordo com as decisdes anteriores, 0 paciente integra associacao
criminosa voltada para o tréfico de entorpecentes, com grande movimentacéo financera e de
drogas, que atua em diversas cidades do Vae do Paraiba e possui ligacdo com o PCC, tendo
Sdo gpreendido com o paciente, em umaoperacao, 10,45kg de maconha.

As crcungtancias faticas do crime, como a grande quantidade apreendida, a
nalureza nociva dos entorpecentes, a forma de acondicionamento, entre outros aspectos
podem sarvir de fundamentos para o decreto prisona quando evidenciarem a periculosidade
do agente e o efetivo risco a ordem publica, caso permaneca em liberdade.

Nesse sentido, 0 Supremo Tribuna assentou que “a gravidade concreta do

crime, 0 modus operandi da acdo ddituosa e a periculosdade do agente, evidenciados pela



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

expressva quantidade e plurdidade de entorpecentes agpreendidos, respddam a priséo
preventiva para a garantia da ordem plblica’ (HC n. 130.708/SP, Relatora Minidra
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/3/2016, DJe 6/4/2016).

De mandra idéntica, “Edta Corte Superior possui entendimento de que a
quantidade, a variedade ou a natureza da substéncia entorpecente gpreendida podem servir de
fundamento para a decretacdo da prisdo preventivd (HC n. 547.239/SP, Rdaor Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma julgado em 3/12/2019, DJe
12/12/2019).

Regigtre-se, anda, que as condicies subjetivas favoraveis do paciente, tais
como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por s sos, ndo obstam
a segregacéo cautear, quando presentes os requistos legas para a decretacéo da priséo
preventiva Assm, inviavd a aplicacéo das medidas cautelares dterndivas, consoante dispde o
art. 282, 8 6° do Codigo de Processo Pend.

Mencione-se que, “é firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribund Federa
no sentido de que as condicdes subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego licito,
resdéncia fixa e familia condituida, ndo obstam a segregacéo cautda” (AgRg no HC n.
127.486, ReaoraMinisra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe
18/5/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribund, “a presenca de condicdes pessoas
favordvels ndo representa Obice, por 9 SO, a decretacdo da prisfo preventiva, quando
identificados os requisitos legas da cautda’ (HC n. 472.912/RS, Red. Minisro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe 17/12/2019).

Ademais, as drcungéncias que envolvem o fato demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Cbdigo de Processo Pend sdo insuficentes para a
consecucdo do efeito dmgado. Ou sga, tendo Sdo exposta de forma fundamentada e
concreta a necessdade da prisfo, revela-se incabivd sua subdituicdo por outras medidas

cautdlares mais brandas.
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Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribund Federa
no seguinte sentido: “[...]. Necessidade da prisfo provisria judificada. Gravidade concreta
dos dditos As medides cautdares dternaivaes diversas da priso, previgas na Le
12.403/2011, ndo se mostram aufidentes a acautdlar o mao socid. [...]” (HC n. 123.172,
Rdaor Minidro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 3/2/2015, DJe
19/2/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que € “indevida a gplicacéo de medidas
cautdlares diversas da prisfo quando a condricdo se encontra judificada e mostra-se
necessaria, dada a potencididade lesiva da infrac@o indicando que providéncias mais brandas
ndo seriam suficientes para garantir a ordem publica’ (RHC n. 120.305/MG, Rd. Minigro
JORGE MUSS!, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Ante 0 exposto, ndo conhego do mandamus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0339278-6 HC 545.294 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00099814620188260156 10023994120198260156 20190000893966
21761053120198260000 99814620188260156

EM MESA JULGADO: 20/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : WILLIANS CAETANO
ADVOGADO : WILLIANS CAETANO - SP0373901
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO STEFANO URBANO DE AZEVEDO (PRESO)
CORREU : DOUGLASBARBOSA
CORREU . PRISCILA BARBOSA
CORREU : VITORIA CORTEZ LOBO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



